Protokot Nr 20/2022

z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
Rady Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego

w dniu 14 grudnia 2022 r.

w Urzedzie Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego

Obradom przewodniczyt: Przewodniczacy Komisji — Stanistaw Choinka

I. Lista obecnosci — w zataczeniu.
Il. Sprawy wynikajgce z porzadku obrad:

Przedmiot posiedzenia — rozpatrzenie skargi na Dyrektora Publicznej
Szkoty Podstawowej Nr 5

Posiedzenie Komisji rozpoczeto sie o godz. 14.37.

Przewodniczgcy Komisji — S. Choinka rozpoczat posiedzenie Komisiji

| przywitat osoby w nim uczestniczgce. Nastepnie poinformowat, ze
przedmiotem spotkania bedzie skarga na Dyrektora Publicznej Szkoty
Podstawowej Nr 5 ztozona przez matki uczennic ww. szkoty uczestniczgcych
w obozie sportowym zorganizowanym w pazdzierniku 2022 roku podczas,
ktdrego doszto do incydentu dotyczgcego uzycia nieodpowiednich stow wobec
dziewczat przez Panig nauczycielke Publicznej Szkoty Podstawowej Nr 5,
petnigcg funkcje kierownika obozu. Nastepnie zwrdcit sie z prosbg do radcy
prawnego Urzedu Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego o przyblizenie kwestii
natozenia przez dyrektora kar na nauczycieli.

Radca prawny G. Partyka wyjasnit, ze jezeli chodzi o nauczyciela, to ponosi
on odpowiedzialnos¢ dwojakg. Mozna nauczycielowi natozy¢ kare
porzgdkowg albo kare dyscyplinarng, co reguluje art. 75 Karty Nauczyciela.
Kare porzgdkowg mozna natozy¢ za uchybienia przeciwko porzgdkowi pracy
w rozumieniu art. 108 Kodeksu pracy, czyli m. in. za nieprzestrzeganie przez
pracownikow ustalonych porzgdkow i zasad w procesie pracy, przepiséw bhp,
a takze przyjetego sposobu potwierdzania przybycia do i obecnosci w pracy
oraz usprawiedliwienia nieobecnosci w pracy. W tych przypadkach mogag
by¢ stosowane upomnienia i nagany, ktére moze natozy¢ dyrektor wobec
swojego pracownika, czyli wobec nauczyciela za uchybienia przeciwko
porzgdkowi pracy. Natomiast ust. 2 tego artykutu méwi, ze kar porzadkowych
nie wymierza sie za popetnienie czynu naruszajgcego prawa i dobro dziecka.
O podejrzeniu popetnienia czynu naruszenia prawa i dobra dziecka dyrektor




szkoty, a w przypadku dyrektora szkoty organ prowadzgcy zawiadamia
rzecznika dyscyplinarnego, o ktérym mowa w art. 83 nie pozniej niz 14 dni

od powziecia wiadomosci o podejrzeniu popetnienia takiego czynu, chyba

ze okolicznosci bezspornie wskazujg, ze nie doszto do popetnienia takiego
czynu. Innymi stowy dyrektor moze nauczyciela ukarac tylko za uchybienia
przeciwko porzgdkowi pracy karg porzgdkows. Jezeli sg jakiekolwiek inne
uchybienia, gdzie sg naruszone prawo i dobro dziecka dyrektor moze tylko

| wytgcznie skierowac zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia takiego czynu
do rzecznika dyscyplinarnego przy kuratorze oswiaty. Sam nie moze nic zrobic.

Radny A. Patka skwitowat, ze z dokumentéw wynika, ze Pani Dyrektor
to uczynita.

Przewodniczgcy Komisji — S. Choinka wyjasnit zaproszonym matkom uczennic,
ze Komisja bedzie rozpatrywata skarge wytgcznie na dyrektora szkoty, nie na
nauczyciela.Poniewaz na posiedzenie nie przybyty dwie ze Skarzgcych dopytat,
czy obecne Panie majg zgode pozostatych na reprezentowanie nieobecnych.
Po udzielonej twierdzgcej odpowiedzi przez ww., Przewodniczgcy zwrdcit sie

z prosbg o przekazanie ewentualnych dodatkowych informaciji, ktére dotyczag
sytuacji zaistniatej na obozie, a nie zostaty ujete w ztozonej skardze.

Pani ......occoveeene.... — matka uczennicy PSP nr 5 — przypomniata okolicznosci
opisane w skardze i zwrdcita uwage na to, ze kierownik obozu Pani
........................ nie zweryfikowata, ktére dziewczeta zachowywaty sie gtosno
na korytarzu w porze nocnej i wing obarczyta niewinne osoby, w tym jej
dziecko. Ponadto uczennice zostaty przez nauczycielke obrazone
niestosownymi stowami i nie zostaty za nie przeproszone. Poza tym zostaty
zabrane im telefony i nie miaty kontaktu z rodzicami.

Przewodniczgca Rady Miasta |. Renduda-Dudek zwrdcita uwage na to, ze

w punkcie 7 regulaminu obowigzujgcego na obozie, jest napisane, ze telefony
komérkowe uczestnikow przechowywane sg u opiekundéw grupy

| przekazywane uczestnikom na czas kontaktowania sie z rodzicami,
opiekunami w wyznaczonym czasie. Mato tego rodzice podpisali oswiadczenia,
ze zapoznali sie z tym regulaminem.

Pani .......ceeveeenn.... — matka uczennicy PSP nr 5 — odparta, ze niewtasciwe
byto to, ze ich dzieciom zabrano telefony po dyscyplinujgcej rozmowie, podczas
ktdrej obwiniono je niestusznie. Poza tym przykre byto to, ze wychowawca
nawet nie ujgt sie za nimi.




Pani ............... odniosta sie do wypowiedzi Pani Dyrektor podczas rozmowy

z Panstwem .................. , ktorzy udali sie do szkoty w celu wyjasnienia sprawy
zwigzanej z sytuacjg zaistniatg na wspomnianym obozie. Ponadto dodata,

ze jej zdaniem powinny by¢ wezwane wszystkie dzieci, pani pedagog

I w tym gronie nalezato przeprowadzi¢ rozmowe. Wszyscy zainteresowani
rodzice i uczniowie (uczestnicy obozu) niestusznie obwinieni powinni zosta¢
przeproszeni. A nic takiego nie miato miejsca.

Radny K. Stelmasik zauwazyt, ze rozmowa opiekuna — Pani ..................

I wychowawczyni z tymi uczennicami odbyta sie pod wptywem pewnego
impulsu, tj. zgtoszenia kierownika obozu grupy chtopcow ze $redniej szkoty
mundurowej, ktéry miat uwagi do zachowania dziewczat. | to zrodzito lawine
zdarzen i doprowadzito do zaistniatej na drugi dzien sytuacji.

Radny A. Patka zapytat Skarzgce o oczekiwania i propozycje rozwigzania
problemu.

Panie Skarzgce uznaty, ze przede wszystkim dzieci i ich rodzice powinni by¢
przeproszeni zarowno przez Panig kierownik obozu — nauczycielke Publicznej
Szkoty Podstawowej Nr 5, jak i Panig Dyrektor tej szkoty.

W drugiej czesci posiedzenia Komisji uczestniczyta Pani Dyrektor Publicznej
Szkoty Podstawowej Nr 5 i Pan Naczelnik Wydziatu Edukacji i Spraw
Spotecznych. Odbyto sie ono juz bez obecnosci Skarzgcych, ktére zostaty
zaproszone na kolejne posiedzenie Komisji, w ktorym miata uczestniczyc¢
wraz z obecnymi na dzisiejszym posiedzeniu takze Pani nauczycielka.

Przewodniczgcy Komisji — S. Choinka zwrdcit sie do Pani Dyrektor z prosbg
o wyjasnienie kwestii ustalenia dziewczat, ktore rzekomo miaty gtosno
zachowywac sie w porze nocnej na obozie oraz przeprosin za stowa
wypowiedziane przez nauczycielke, ktére pono¢ nie miaty miejsca ani

w stosunku do dzieci, ani ich rodzicow.

Pani Dyrektor Publicznej Szkoty Podstawowej Nr 5 wyjasnita, ze zgodnie

z informacja, ktorg otrzymata od Pani .................... , petnigcej funkcje
kierownika na tym obozie, wezwata ona na drugi dzien wszystkie dziewczynki

z tych pokoi, ktore mogty by¢ na tym korytarzu i przeprowadzita z nimi
rozmowe. Uwagi do zachowania dziewczat zgtosit Pani ..................... opiekun
grupy chtopcéw, bedgcych w tym czasie na obozie w tym samym budynku.
Zadna z dziewczat nie przyznawata sie do takiego postepowania. Nauczycielka
przeprowadzita rozmowe z uczennicami, podczas ktorej uzyta niepotrzebnych
stow. Z jej relacji wynikato, ze przeprosita dziewczeta za nie. Niezaleznie od




tego Pani Dyrektor, poniewaz powzieta informacje, ze kierownik obozu bedgca
nauczycielem ww. szkoty uzyta niestosownych stéw wobec dziewczat, zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami ztozyta zawiadomienie o zaistniatej sytuacji do
Rzecznika Dyscyplinarnego dla Nauczycieli przy Wojewodzie Swigtokrzyskim
(w zatgczeniu do protokotu pismo wyjasniajgce z dnia 09 grudnia 2022 r.).

Przewodniczgcy Komisji — S. Choinka poinformowat, ze rodzice uczennic
twierdzg, ze nie byto zadnych przeprosin i oczekujg ich zaréwno w stosunku do
dzieci, jak tez ich samych przez nauczycielke i dyrektora szkoty. Zaproponowat
wiec, aby na kolejne posiedzenie Komisji zostaty zaproszone Skarzgce wraz

z Panig Dyrektor i Panig nauczycielka.

Czlonkowie Komisji jednogtosnie uznali za zasadne podjecie rozméw na
kolejnym posiedzeniu w zaproponowanym sktadzie.

Na tym posiedzenie Komisji zakonczono o godz. 16.35.

Protokotowata: Przewodniczyt:
Anna Zybura Przewodniczgcy Komisji
Stanistaw Choinka



