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Ostrowiec Swigtokrzyski, 28 lipca 2023 .

Or.271.17.4.2023

Wykonawcy zainteresowani uczestnictwem w postepowaniu

Dziatajac na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (tekst
jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) zwanej danej Pzp Zamawiajacy: Gmina Ostrowiec Swigtokrzyski,
ul. Jana Glogowskiego 3/5, 27-400 Ostrowiec Swietokrzyski, przekazuje zapytania Wykonawcéw, dotyczace
tresci specyfikacji warunkdéw zaméwienia i udziela wyjasnien dotyczacych postepowania pn: Przebudowa

i rozbudowa budynku wraz z dostawa wyposazenia na potrzeby Ostrowieckiego Integratora Edukacji
i Przedsigbiorczych ogtoszonego w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 20 lipca 2023 r. pod numerem
2023/BZP 00316769/01 oraz dziatajgc na podstawie art. 286 ust. 1 Pzp wprowadza zmiany do specyfikacii
warunkdw zamowienia.

Tres¢ pytan Wykonawcow i odpowiedzi zamawiajacego.

1. Dotyczy rozdz. 2 ust. 3 pkt 4) SWZ. Wnosimy o potwierdzenie, ze okres gwaranciji bedzie rozpoczynat
oddzielnie dla kazdego oddanej i przekazanej do uzytkowania cze$ci. Powyzsze uzasadnione jest faktem,
iz zgodnie z ugruntowana linig orzeczniczg, rozpoczecie uzytkowania okre$lonego obiektu badz jego czesci
oznacza odbior danego etapu budowy i to od tego momentu rozpoczynajg bieg terminy gwarancji okreslone
w umowie. Tak uznat m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12.05.1981 r. w sprawie sygn. akt Il CR 136/81,
Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 14.09.2005 r. w sprawie sygn. Akt | ACa 222/05 czy tez Sad
Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 17.02.2000 r. w sprawie sygn. akt | ACa 1027/99. Uznanie
innego terminu rozpoczecia biegu terminu gwarancji stanowitoby bezprawne rozszerzenie okresu gwaranciji.
Ponadto bytoby to sprzeczne z zasadami wspétzycia spotecznego. Tym samym, pozostawienie zapisu
w dotychczasowym brzmieniu spowoduije, ze bedzie on niewazny z mocy prawa.

Odp.: Okres gwaranciji na oddang wcze$niej czes¢ budynku znajdujacy sie

- na parterze miedzy osiami A-C, 17 — 24,

- nalill pietrze miedzy osiami A-C, 15-24

bedzie liczony od daty podpisania cze$ciowego protokotu odbioru potwierdzajacego wykonanie catego
zakresu w tej cze$ci budynku.

W projektowanych postanowieniach umowy w § 11 dodaje sie ust.7 o brzmieniu:

.[.  Okres gwarancji na oddang do uzytkowania cze$¢ budynku na parterze miedzy osiami A-C, 17 — 24,
na | i Il pietrze miedzy osiami A — C, 15 — 24 bedzie obowigzywat od daty podpisania cze$ciowego protokotu
odbioru potwierdzajgcego wykonanie catego zakresu w tej czesci budynku.”

2. Dotyczy rozdz. 2 ust. 3 pkt 8) SWZ oraz §12 ust. 15 wzoru umowy. Wnosimy o ponowne rozwazenie
mozliwosci zmniejszenia maksymalnej facznej wysokosci kar umownych do 20%. Wskaza¢ nalezy,
iz ustalone kary umowne winny by¢ adekwatne do chronionego nimi dobra i winny mobilizowac strony
do prawidtowego wykonania umowy a nie zmierza¢ do wzbogacenia sie jednej ze stron. Zbyt wygorowane
kary umowne nie korzystajg z ochrony prawa i podlegajg miarkowaniu przez Sady. Podkresli¢ nalezy,



iz Zamawiajacy przewidziat natozenie wielu kar umownych na Wykonawce, natomiast dla siebie przewidziat
jedynie jedng kare umowna. Rdwnowaga stron umowy w tym zakresie w ogdle nie istnieje. Zasadnym jest
zatem obnizenie wysokosci kar umownych.

Odp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiany w projektowanych postanowieniach umowy.

Dotyczy §5 ust. 1 pkt 5) oraz § 7 ust. 1 pkt 10) wzoru umowy. Biorac pod uwage krotki czas realizaciji
inwestycji, a w szczegélnosci wymog Zamawiajacego w zakresie oddawania poszczegolnych pomieszczen
juz od stycznia 2024 r. do uzytku, konieczna jest wspétpraca Zamawiajacego z Wykonawcg polegajaca

na jak najszybszym odbieraniu robot czeSciowych. Wskazujemy, ze oczekiwanie na odbidr robot
wykonanych czesciowo diuzej niz 7 dni jest niezasadne, zwtaszcza ze wszelkie elementy beda na biezaco
kontrolowane przez Inspektora Nadzoru Inwestorskiego. Dlatego tez ponownie wnosimy o skrocenie
terminu na przystapienie do odbiordéw czesciowych przez Zamawiajgcego do 7 dni w celu maksymalnego
usprawnienia procesu inwestycyjnego, zwtaszcza ze Zamawiajacy przewiduje krotki termin realizacii
zadania, w tym termin na realizacje czesci Centrum Ksztatcenia Ustawicznego.

Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiany w projektowanych postanowieniach umowy.

Dotyczy §5 ust. 8 oraz §6 ust. 1 wzoru umowy. Biorac pod uwage krotki czas realizacji inwestycji,

a w szczegblnosci wymog Zamawiajacego w zakresie oddawania poszczegdlnych pomieszczen juz

od stycznia 2024 r. do uzytku, konieczna jest wspdipraca Zamawiajacego z Wykonawcg polegajaca

na jak najszybszej akceptacji kart materiatowych. Wskazujemy, ze oczekiwanie na odbidr rob6t wykonanych
czesciowo dtuzej niz 5 dni jest niezasadne, zwtaszcza ze wszelkie elementy bedq na biezaco kontrolowane
przez Inspektora Nadzoru Inwestorskiego. Dlatego tez ponownie wnosimy o skrocenie terminu akceptacii
materiatdw do 5 dni roboczych w celu maksymalnego usprawnienia procesu inwestycyjnego, zwtaszcza

ze Zamawiajacy przewiduje krotki termin realizacji zadania, w tym termin na realizacjg czgsci Centrum
Ksztatcenia Ustawicznego.

Odp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiany w projektowanych postanowieniach umowy.

Dotyczy §5 ust. 10 wzoru umowy. Wnosimy o wykre$lenie stow: ,na skutek zdarzen losowych i innych”
albowiem zapis ten jest sprzeczny z przepisami kodeksu cywilnego i pzp. Wykonawca nie moze by¢
obcigzony odpowiedzialnoscig za zdarzenia od niego niezalezne.

Odp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiany w projektowanych postanowieniach umowy.

Dotyczy § 5 ust. 14 wzoru umowy. Wnosimy o modyfikacje zapisu i dostosowanie go zaréwno do przepiséw
prawa budowlanego, jak i do faktu, ze poszczegolne elementy/pomieszczenia bedg przekazywane

do uzytkowania na biezaco, a co za tym idzie, Wykonawca nie bedzie juz ponosit odpowiedzialno$ci za te
elementy.

Odp.: Zgodnie ze Specyfikacjg Warunkéw Zaméwienia od stycznia 2024r. ma zostac przekazana do
uzytkowania czes$¢ budynku znajdujaca sie:

- na parterze miedzy osiami A—C, 17 — 24,

- nalill pietrze miedzy osiami A - C, 15 - 24.

W zwigzku z powyzszym w projektowanych postanowieniach umowy w § 5 w ust. 14 i 15 otrzymujg,
brzmienie:

,14. W okresie od przekazania terenu budowy do daty zakonczenia i odbioru koricowego robét,
Wykonawca odpowiada za utrzymanie budynku, terenu budowy i petni na nim funkcje gospodarza,
ponoszac wszystkie koszty zwigzane z utrzymaniem obiektu i jego ochrong i zabezpieczeniem,

z zastrzezeniem § 11 ust. 7.

15.  Dla zapewnienia bezpieczenstwa na terenie prowadzenia prac Wykonawca ma obowigzek wykonaé
wszelkie tymczasowe urzadzenia zabezpieczajace oraz zapewnic¢ ich obstuge i dziatanie w okresie trwania
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budowy. Koszt dostarczenia, zainstalowania i obstugi urzadzen zabezpieczajacych jest uwzgledniony

w wynagrodzeniu Wykonawcy z zastrzezeniem z zastrzezeniem § 11 ust. 7.

Dotyczy §6 ust. 7 i 9 wzoru umowy. Biorac pod uwage krotki czas realizacji inwestycji, a w szczegélnosci
wymog Zamawiajacego w zakresie oddawania poszczegoinych pomieszczen juz od stycznia 2024 r.

do uzytku, konieczna jest wspotpraca Zamawiajacego z Wykonawcg polegajaca na jak najszybszej
akceptacji podwykonawcéw. Wnosimy o skrécenie terminu na akceptacje uméw podwykonawczych do 7 dni
w celu maksymalnego usprawnienia procesu inwestycyjnego, zwtaszcza ze Zamawiajacy przewiduje krotki
termin realizacji zadania, w tym termin na realizacje czesci Centrum Ksztatcenia Ustawicznego.

Brak zmiany terminéw spowoduije, ze akceptacja jednej umowy podwykonawczej bedzie mogta zajaé nawet
dwa miesiace.

Odp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiany w projektowanych postanowieniach umowy.

Dotyczy §6 ust. 11 wzoru umowy. Wnosimy o wydiuzenie terminu ptatnoéci na rzecz podwykonawcdw
do 30 dni, zgodnie z art. 464 ust. 2 pzp.
Odp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiany w projektowanych postanowieniach umowy.

Dotyczy §7 ust. 2 pkt 12) wzoru umowy. Wnosimy o dostosowanie zapiséw do bezwzglednie
obowigzujacych w tym zakresie przepisdéw prawa oraz ugruntowanego orzecznictwa, poprzez ustalenie,
ze odmowa odbioru robot moze nastapic jedynie w przypadku stwierdzenia wad istotnych i wprowadzenie
w zapisie tresci analogicznie jak w §7 ust. 1 pkt 6a) wzoru umowy. Wskazujemy, Ze pozostawienie zapisdéw
w dotychczasowym brzmieniu wprowadza odbiory bezusterkowe, co jest prawnie niedozwolone i jest

Z mocy prawa niewazne. Zgodnie z art. 647 kc podstawowym obowigzkiem Zamawiajacego jest odbior
wykonanych robot. Nawet jesli w robotach sg wady, to Zamawiajacy ma obowigzek je odebraé, zas

w protokole ustali¢ jakie wady zostaty stwierdzone podczas odbioru wraz z wyznaczeniem terminu na ich
usuniecie. Takie stanowisko wyrazit m.in. SN w wyroku z dnia 7.03.2013 r. wydanego w sprawie
prowadzonej pod sygn. akt [| CKN 476/12, w ktérym wskazano, ze: ,w sytuacji, gdy wykonawca zgtosit
zakoriczenie robot budowlanych wykonanych zgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej inwestor
jest zobowigzany do ich odbioru. W protokole niezbedne jest wiec zawarcie ustalen, co do jako$ci
wykonanych robot, w tym ewentualny wykaz wszystkich ujawnionych wad z terminami ich usuniecia (...)".
Podobne stanowisko prezentowane jest przez KIO m.in. w wyroku z dnia 8.11.2019 r. wydanym pod sygn.
akt KIO 2017/29. Pozostawienie zapisu bez zmian spowoduije, ze zapis bedzie niewazny z mocy prawa.
Odp.: W projektowanych postanowieniach umowy w §7 ust. 2 pkt 12) zapis:

,a)  jesli wady lub usterki nadajq sie do usuniecia — moze odméwi¢ odbioru do czasu ich usuniecia,”
zastepuje sie:

,a)  jesli wady lub usterki nadajq sie do usuniecia — moze odmdwi¢ odbioru do czasu ich usunigcia gdy
sg istotne,”

Dotyczy §12 ust. 2 wzoru umowy. Wnosimy o ustalenie kary za stwierdzenie dwukrotnego nie wywigzania
sie z obowigzku zatrudnienia na podstawie umowy o prace lub zmiany sposobu zatrudnienia osob
wskazanych w ofercie w wysokosci 0,01% wartosci umowy netto. Wskaza¢ nalezy, iz ustalone kary umowne
winny by¢ adekwatne do chronionego nimi dobra i winny mobilizowac strony do prawidtowego wykonania
umowy a nie zmierza¢ do wzbogacenia sie jednej ze stron. Zbyt wygérowane kary umowne nie korzystajq

z ochrony prawa i podlegajg miarkowaniu przez Sady. Podkresli¢ nalezy, iz Zamawiajacy przewidziat
natozenie wielu kar umownych na Wykonawce, natomiast dla siebie przewidziat jedynie jedna kare
umownych. Réwnowaga stron umowy w tym zakresie w ogdle nie istnieje. Zasadnym jest zatem obnizenie
wysoko$ci kar umownych.
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Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiany w projektowanych postanowieniach umowy.

Dotyczy §12 ust. 4 wzoru umowy. Wnosimy o zmiane podstawy naliczania kary od wartosci elementu
okres$lonego w SHRF z wykonaniem ktdrego Wykonawca pozostaje w zwloce. Wskaza¢ nalezy, iz ustalone
kary umowne winny by¢ adekwatne do chronionego nimi dobra i winny mobilizowac strony do prawidtowego
wykonania umowy a nie zmierza¢ do wzbogacenia sie jednej ze stron. Zbyt wygérowane kary umowne nie
korzystaja z ochrony prawa i podlegaja miarkowaniu przez Sady. Podkresli¢ nalezy, iz Zamawiajacy
przewidziat natozenie wielu kar umownych na Wykonawce, natomiast dla siebie przewidziat jedynie jedng
kare umownych. Réwnowaga stron umowy w tym zakresie w ogdle nie istnieje. Zasadnym jest zatem
obnizenie wysoko$ci kar umownych.

Odp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiany w projektowanych postanowieniach umowy.

Dotyczy §12 ust. 5 wzoru umowy. Wnosimy o zmiane podstawy naliczania kary od wartoci wynagrodzenia
naleznego za wadliwy element. Wskazac nalezy, iz ustalone kary umowne winny by¢ adekwatne

do chronionego nimi dobra i winny mobilizowac strony do prawidtowego wykonania umowy a nie zmierza¢
do wzbogacenia sie jednej ze stron. Zbyt wygérowane kary umowne nie korzystajq z ochrony prawa

i podlegajg miarkowaniu przez Sady. Podkresli¢ nalezy, iz Zamawiajacy przewidziat natozenie wielu kar
umownych na Wykonawce, natomiast dla siebie przewidziat jedynie jedng kare umownych. Réwnowaga
stron umowy w tym zakresie w ogdle nie istnieje. Zasadnym jest zatem obnizenie wysokosci kar umownych.
Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiany w projektowanych postanowieniach umowy.

Dotyczy §12 ust. 6-10 wzoru umowy. Wnosimy o zmiang podstawy naliczania kary od wynagrodzenia brutto
wynikajacego z danej umowy podwykonawczej. Wskaza¢ nalezy, iz ustalone kary umowne winny by¢
adekwatne do chronionego nimi dobra i winny mobilizowac strony do prawidtowego wykonania umowy

a nie zmierza¢ do wzbogacenia si¢ jednej ze stron. Zbyt wygorowane kary umowne nie korzystajg z ochrony
prawa i podlegajg miarkowaniu przez Sady. Podkresli¢ nalezy, iz Zamawiajacy przewidziat natozenie wielu
kar umownych na Wykonawce, natomiast dla siebie przewidziat jedynie jedng kare umownych. Rownowaga
stron umowy w tym zakresie w ogdle nie istnieje. Zasadnym jest zatem obnizenie wysokosci kar umownych.
Odp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiany w projektowanych postanowieniach umowy.

Dotyczy §13 ust. 1 pkt 14 ) oraz 18) wzoru umowy. Wnosimy o ustalenie poziomu zmiany cen materiatow
lub kosztow na 3%. Podkreslamy, ze wprowadzone warunki waloryzacji wynagrodzenia powinny dawac
realne a nie tylko iluzoryczne mozliwosci ich zastosowania, zwtaszcza przy tak szybko postepujacych
wzrostach cen materiatdéw, ktérych wysokosci nie mozna przewidzie¢ w dniu sktadania ofert.

Odp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiany w projektowanych postanowieniach umowy.

Dotyczy §13 ust. 1 pkt 24) wzoru umowy. Wnosimy o0 zmiane pozioméw zmian z 5% na 10% (liczonych

od warto$ci niezrealizowanych robot) oraz z 2% do 20% (maksymalnej warto$ci zmiany) i tym samym
dostosowanie zapisu do orzecznictwa KIO (wyrok z dnia 2022-10-25, sygnatury akt: KIO 2532/22, KIO
2536/22, KIO 2544/22). Podkre$lamy, ze wprowadzone warunki waloryzacji wynagrodzenia powinny dawac
realne a nie tylko iluzoryczne mozliwosci ich zastosowania, zwtaszcza przy tak szybko postepujacych
wzrostach cen materiatow, ktdrych wysoko$ci nie mozna przewidzie¢ w dniu sktadania ofert.

Odp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiany w projektowanych postanowieniach umowy.

Czy przedmioty z komentarzem "dostawa inwestorska” dotyczy zakupu produktu przez Zamawiajacego czy
przez Wykonawce?

Odp.: Zakupy wyposazenia oznaczonego w przedmiarach jako "dostawa inwestorska” bedg realizowane
przez Zamawiajacego.



Na stronie internetowej postepowania udostepniony zostaje uaktualniony zatgcznik nr 2 do SWZ - projektowane
postanowienia umowy — uwzgledniajacy wprowadzone zmiany.
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