UCHWALA NR ...oeveiiiiiiii
RADY MIASTA OSTROWCA SWIETOKRZYSKIEGO

w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora Publicznej Szkoly Podstawowej
Nr 5w Ostrowcu Swietokrzyskim

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy zdnia 8 marca 1990r.
0 samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2023 r. poz. 40) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z2022r.
poz. 2000 z p6zn. zm.) Rada Miasta uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Rada Miasta Ostrowca Swictokrzyskiego, po zapoznaniu si¢ ze skarga
Pani ...........cooeeees , Pani Lo , Pani Lo I Pani
.......................... na Dyrektora Publicznej Szkoty Podstawowej Nr 5 w Ostrowcu
Swietokrzyskim - uznaje przedmiotowa skarge za bezzasadna.

2. Uzasadnienie stanowiska Rady Miasta Ostrowca Swigtokrzyskiego zawiera
zalacznik do niniejszej uchwaly.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miasta Ostrowca
Swigtokrzyskiego, ktorg zobowigzuje si¢ do zawiadomienia Skarzacych - w trybie
art. 238 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego - 0 sposobie zatatwienia
skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem powzigcia.

Projektodawca - Przewodniczaca Rady Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego
Przedstawiajacy w imieniu projektodawcy -  Przewodniczacy Komisji Skarg,
Whnioskow 1 Petycji



Uzasadnienie

W dniu 01 grudnia 2022 roku do Przewodniczacego Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta
Ostrowca Swictokrzyskiego wptyneta skarga z dnia 24 listopada 2022 roku na dziatalnosé
Dyrektora Publicznej Szkoty Podstawowej Nr 5 w Ostrowcu Swietokrzyskim zlozona przez pania
...................... ,Panig ..., PANIG L PANIG
Zgodnie z obowigzujaca procedura skarga zostala w dniu 01 grudnia 2022 roku przekazana
Przewodniczacej Rady Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego.

Stosownie do tresci przepisu art. 227 k.p.a., przedmiotem skargi moze by¢
w szczeg6lno$ci zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez wlasciwe organy albo przez
ich pracownikow, naruszenie praworzadnosci lub interesoéw skarzacych, a takze przewlekte lub
biurokratyczne zatatwianie spraw.

Przewodniczaca Rady Miasta w dniu 01 grudnia 2022 roku skierowata skarge do zbadania
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta Ostrowca Swigtokrzyskiego, ktora to Komisja
rozpatrywata skarge na posiedzeniu w dniach 14 grudnia 2022 roku, 20 grudnia 2022 roku i 10
stycznia 2023 roku.

Przedmiotem skargi s3 podnoszone przez Skarzace zarzuty na dziatalno$¢ Dyrektora
Publicznej Szkoty Podstawowej Nr 5 w Ostrowcu Swietokrzyskim zwigzane z nienatozeniem Kkary
na nauczyciela — panig ........................ , W zwigzku z podejrzeniem popelnienia przewinienia
dyscyplinarnego, ktora podczas obozu sportowego uzyla wulgaryzmoéw w stosunku do dzieci
Skarzacych, uczennic Publicznej Szkoty Podstawowej Nr 5 w Ostrowcu Swietokrzyskim.

W dniu 17 pazdziernika 2022 roku do Dyrektor PSP Nr 5 przyszli panstwo ......... —rodzice
jednej z uczennic z klasy 8f — ze skargg ustng na zachowanie nauczyciela pani ..........................
.............. Dyrektor zapewnita rodzicOw uczennicy, ze zostang podjete dziatania majace na celu
wyjasnienie catej sytuacji z ww. nauczycielem oraz ze zostang oni natychmiast poinformowani
o efektach tych dziatan. Dyrektor PSP Nr 5 zwroécita si¢ do pani ............... o ztozenie wyjasnien
w obecnosci wicedyrektora Romana Kowalskiego, ktory rowniez byt opiekunem na obozie. Pani
.................. przyznata, ze wypowiedziata cz¢s¢ stow z tych, przytaczanych przez rodzicéw.

Jeszcze tego samego dnia panstwo .......... zostali zaproszeni przez Dyrektor PSP Nr 5 na kolejng
rozmowe¢ w obecnosci pani ............ oraz pana Kowalskiego, ktory sprawuje nadzor pedagogiczny
nad nauczycielem. W trakcie tego spotkania pani ............... przeprosita za swoje stowa, ktore nie

byly kierowane bezposrednio do uczennicy, a stanowily jedynie poréwnanie do pewnego rodzaju
nieodpowiednich zachowan. Nauczycielka zobowigzata si¢ takze przeprosi¢ uczennicg PO jej
powrocie do szkoty, czyli w poniedzialek 24 pazdziernika 2022 roku. W trakcie tej rozmowy
omowiono rowniez kwestie zwigzane z problemami wychowawczymi na obozach i koloniach oraz
konsekwencjami takich zachowan. Wspominano o ogromnej odpowiedzialno$ci opiekundow
1 kierownika. Przytoczono roznego rodzaju przyklady nieodpowiednich zachowan nieletnich
na wyjazdach zorganizowanych oraz ich mozliwe konsekwencje. Zadne z powyzszych stwierdzen



nie mialo na celu obrazi¢ nikogo i nie byto skierowane bezposrednio w stosunku do uczennicy czy
pozostalych uczestniczek obozu, co nie do konca zostalo przez rodzicow uczennicy odebrane
zgodnie z intencja. W efekcie tej rozmowy panstwo ......... przyjeli przeprosiny pani ...............
w obecnosci $wiadkow (R. Kowalski, M. Dobrowolska — Wesotowska, .................. ) 1 zapytani,
czy sprawe mozna uzna¢ za zamknieta zgodnie odpowiedzieli, ze tak. Ponadto Dyrektor PSP Nr 5
po przeanalizowaniu wraz z wicedyrektorami zaistnialej sytuacji, z ktorej jasno wynikato, ze
w zaj$ciu braty udzial rGwniez inne uczennice, wystosowata zapytanie do wychowawcow klas, czy
otrzymali od rodzicéw uczniow biorgcych udziat w obozie jakiekolwiek niepokojace informacje lub
skargi na niewlasciwe zachowania. Zadna taka skarga nie wptyneta. Podobne pytanie zostato
zadane pedagogom i psychologowi szkolnemu. Do nich roéwniez nikt nie zgtosit takiego problemu.
Nastepnie Dyrektor zlecita pedagogowi i psychologowi szkolnemu obserwacje uczestnikow obozu
podczas przerw miedzylekcyjnych w celu zdiagnozowania prawidtowosci ich funkcjonowania
w grupie réwiesniczej.

Mimo tego, ze panstwo ............ przyjeli przeprosiny Dyrektor PSP Nr 5 podjeta decyzje
o zawiadomieniu Rzecznika Dyscyplinarnego dla Nauczycieli przy Wojewodzie Swigtokrzyskim
o popehieniu przez nauczyciela czynu naruszajacego prawa 1 dobro dziecka. Decyzje
skonsultowata z Organem Prowadzacym szkotg¢ oraz z prawnikiem. Pismo zostalo skierowane do
Rzecznika Dyscyplinarnego dla Nauczycieli przy Wojewodzie Swietokrzyskim w  dniu
25 pazdziernika 2022 roku. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze dyrektor moze ukara¢ nauczyciela
jedynie karami porzadkowymi za uchybienia przeciwko porzadkowi pracy (w rozumieniu art. 108
Kodeksu pracy), natomiast w przypadku czynu naruszajacego prawa i dobro dziecka dyrektor nie
jest uprawniony do nalozenia kary dyscyplinarnej, a moze jedynie powiadomié¢ rzecznika
dyscyplinarnego, co wynika z art. 75 ust. 2a ustawy Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2021 r. poz. 1762
z pdézn. zm.)

W dniu 02 listopada 2022 roku do PSP Nr 5 wptyneto pismo nr KO.1.5841.33.2022.UB-O.
podpisane przez Swictokrzyskiego Kuratora O$wiaty, informujace, ze Kurator nie znajduje
uzasadnienia do polecenia Rzecznikowi Dyscyplinarnemu dla Nauczycieli wszczecia postepowania
wyjasniajacego w sprawie pani ................... Skan ww. pisma zostat przekazany Naczelnikowi
Wydziatu Edukacji i Spraw Spotecznych w dniu 04 listopada 2022 roku.

Cytujac przytoczong w skardze rodzicow uczennic odpowiedz sekretarza stanu
w Ministerstwie Edukacji Narodowej - z upowaznienia ministra - na interpelacj¢ nr 6877 w sprawie
przemocy ze strony nauczycieli wobec dzieci w przedszkolach i szkotach, nalezy podkresli¢ ze:
»(...) istotg dziatania komisji dyscyplinarnej jest ustalenie, czy i jakich konkretnie obowigzkow nie
dopetil obwiniony nauczyciel lub/i czy rzeczywiscie uchybit godnosci zawodu nauczyciela.
Jednakze incydentalny charakter sprawy moze mie¢ znaczenie dla wymiaru kary dyscyplinarne;”
(https://www.sejm.gov.pl/sejm7.nsf/InterpelacjaTresc.xsp?key=2CA3EALG).

Dyrektor PSP Nr 5 podniosta, Zze rzeczywiscie sprawa miata charakter incydentalny,
jednorazowy (na co zwraca uwage w swoim pismie Swictokrzyski Kurator O$wiaty), stowa nie
byly skierowane bezposrednio do zadnego ucznia, a stanowily jedynie poréwnanie zachowan.
Jednakze, podkreslita, ze skierowata sprawe do Rzecznika Dyscyplinarnego dla Nauczycieli, dbajac
0 dobro dzieci i tym samym respektujac obowiazujace przepisy prawa.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2022 r. poz.
2000 z pdézn. zm.), organem wlasciwym do rozpatrywania skarg na kierownikéw gminnych



jednostek organizacyjnych jest Rada Miasta. W zwigzku z tym skarga zostala przekazana
do rozpoznania Radzie Miasta Ostrowca Swigtokrzyskiego.

Przedmiotowa skarga zostala zbadana i rozpatrzona przez Komisje Skarg, Wnioskow
I Petycji, ktora ustalita, ze zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa Dyrektor PSP Nr 5
nie mogta ukara¢ karg dyscyplinarng nauczyciela, natomiast powinna byta, co uczynita, skierowac
sprawe do Rzecznika Dyscyplinarnego dla Nauczycieli, wobec czego uznata skarge za bezzasadna.

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, Rada Miasta Ostrowca
Swictokrzyskiego uznaje skarge za bezzasadna i zobowiazuje Przewodniczaca Rady Miasta
Ostrowca Swigtokrzyskiego do zawiadomienia Skarzacych — w trybie 238 § 1 k.p.a. — 0 sposobie
zalatwienia skargi.

W zwigzku z powyzszym podjecie uchwaty jest zasadne.

Przewodniczaca Rady Miasta

Ostrowca Swietokrzyskiego



Uzasadnienie

W dniu 01 grudnia 2022 roku do Przewodniczacego Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta
Ostrowca Swictokrzyskiego wplyneta skarga z dnia 24 listopada 2022 roku na dziatalno$é
Dyrektora Publicznej Szkoty Podstawowej Nr 5 w Ostrowcu Swietokrzyskim ztozona przez
rodzicow dzieci, uczestnikow obozu sportowego, ktory odbywat si¢ w dniach 07-14 pazdziernika
2022 roku w Zwierzyniu. W skardze zostaly zawarte zarzuty dotyczgce niewlasciwego zachowania
si¢ na obozie nauczycielki, ktora uzyta wulgaryzméw podczas dyscyplinujacej rozmowy. Zgodnie
z obowigzujaca procedurg skarga zostata w dniu 01 grudnia 2022 roku przekazana Przewodniczacej
Rady Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego.

Art. 229 pkt 3 Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2022 r. poz. 2000 z pdzn.
zm.) stanowi, ze organem wiasciwym do rozpatrywania skarg na kierownikow gminnych jednostek
organizacyjnych jest Rada Miasta. W zwigzku z tym skarga zostata przekazana do rozpoznania
Radzie Miasta Ostrowca Swigtokrzyskiego.

Przewodniczaca Rady Miasta w dniu 01 grudnia 2022 roku skierowata skargg do zbadania
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Ostrowca Swigtokrzyskiego, ktora to Komisja
rozpatrywata skarge na posiedzeniu w dniach 14 grudnia 2022 roku, 20 grudnia 2022 roku
i 10 stycznia 2023 roku. Po zbadaniu i rozpatrzeniu skargi Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji,
ktora ustalita, ze zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa dyrektor PSP Nr 5 nie mogta ukaraé
karg dyscyplinarng nauczyciela, natomiast powinna byta, co uczynila, skierowaé sprawe do
Rzecznika Dyscyplinarnego dla Nauczycieli, wobec czego uznata skargg za bezzasadna.

W zwiagzku z powyzszym podjgcie uchwaly jest zasadne.



