UCHWALA NR.......ccuuueee.
RADY MIASTA OSTROWCA SWIETOKRZYSKIEGO

w sprawie rozpatrzenia skargi
na Prezydenta Miasta Ostrowca Swi¢tokrzyskiego

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z2022r. poz.559 zp6zn. zm.) oraz art.229 pkt 3 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2022 r.
poz. 2000 z p6zn. zm.) Rada Miasta uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Rada Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego, po zapoznaniu si¢ ze skarga
Fundacji Eko Patrol Dolny Slask - uznaje przedmiotowg skarge za bezzasadna.

2. Uzasadnienie stanowiska Rady Miasta Ostrowca Swigtokrzyskiego zawiera
zalacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczace; Rady Miasta Ostrowca
Swietokrzyskiego, ktorg zobowigzuje si¢ do zawiadomienia Skarzacego - w trybie
art. 238 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego - o sposobie zatatwienia
skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem powzigcia.

Projektodawca: Przewodniczaca Rady Miasta Ostrowca Swigtokrzyskiego
Przedstawiajacy w imieniu projektodawcy:
Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji



Zatacznik do Uchwaty Nr..................
Rady Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego

Uzasadnienie

W dniu 19 pazdziernika 2022 roku do Przewodniczacej Rady Miasta Ostrowca
Swigtokrzyskiego wplyneto pismo Wojewoddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
w Kielcach z dnia 14 pazdziernika 2022 roku (znak: IK.1.7024.1./10-2.2022.mpt)
przekazujace wedhug wiasciwosci skarge Fundacji Eko Patrol Dolny Slask z dnia 31 sierpnia
2022 roku. Z tresci pisma Fundacji Eko Patrol Dolny Slask z dnia 31 sierpnia 2022 roku
wynika, ze w ocenie w/w Fundacji Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych Fart-Bis Sp. z o. o.
w zakresie zbiorki odpadéw szkla na terenie Gminy Ostrowiec Swigtokrzyski w latach
2020-2021 podawalo falszywe dane o ilo$ci odebranego szkla w sprawozdaniach sktadanych
do Gminy Ostrowiec Swigtokrzyski a sprawozdania te nie zostaty nalezycie zweryfikowane.
Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Kielcach w pismie z dnia 14 pazdziernika
2022 roku uwzgledniajac przedmiot zgloszenia uznal, Ze powyzsze kwestie powinny zosta¢
rozpatrzone w oparciu o kompetencje wynikajace z art. 9u oraz art. 9p ustawy z dnia
13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach. Stosownie do tych
przepisOw nadzor w zakresie przestrzegania w/w ustawy, w tym prowadzenie kontroli
podmiotdéw odbierajacych odpady komunalne od wtascicieli nieruchomosci oraz weryfikacje
danych zawartych w sprawozdaniach sprawuje wojt, burmistrz lub prezydent miasta.

Pismo Fundacji Eko Patrol Dolny Slask z dnia 31 sierpnia 2022 roku nie zostato
nazwane przez ten podmiot skargg i nie zostal w pismie wskazany konkretny organ ani osoba,
ktorej dzialania sg przedmiotem skargi. W pisSmie Fundacja podala, ze wykonawca ustlugi
odbioru 1 zagospodarowania odpadéw komunalnych doprowadzit do wzrostu ilosci
odbieranego od wlascicieli nieruchomosci zamieszkatych szkta a glownym celem tych dziatan
wedlug Fundacji byto uniknigcie zaptaty kar za brak osiggniecia pozioméw recyklingu
poprzez podawanie sfatszowanych danych o ilosci odebranego szkta w raportach sktadanych
do Gminy. Zamierzony cel zostal przez wykonawce osiagnigty a na firm¢ z tego tytulu nie
natozono zadnych kar.

Ze wzgledu na zakres pisma, merytoryczny w tym przedmiocie Wydziat Ekologii
i Infrastruktury Urzedu Miasta Ostrowca Swictokrzyskiego zostal zobligowany do

przedlozenia stosownych wyjasnien w tej sprawie i wskazat, co nastgpuje:



We wskazanym okresie, tj. w latach 2020-2021 usluge odbioru i zagospodarowania
odpadow komunalnych z terenu nieruchomos$ci zamieszkalych w Gminie Ostrowiec
Swietokrzyski §wiadczylo konsorcjum firm: Przedsiebiorstwo-Ustug Komunalnych
,Fart-Bis” Sp. z o0.0., ul. Sciegiennego 268a, 25-116 Kielce oraz Przedsiebiorstwo Robot
Inzynieryjnych Fart Sp. z 0.0., ul. Sciegiennego 268a, 25-116 Kielce.

Na realizacj¢ tego zadania zostala zawarta umowa numer UM/1040-
W/UB/250/WIK/52/2019 z dnia 19.12.2019 roku. Za realizowany przedmiot umowy
Wykonawca otrzymywat stale miesieczne wynagrodzenie w formie ryczattu, ktorego
wysoko$¢ wynikata z przedlozonej oferty przetargowej, a nie ilo$ci zebranych miesi¢cznie
odpadow. I1os¢ ta nie miala wigc wplywu na wysoko$¢ wynagrodzenia.

Sposéb realizacji przez Wykonawce przedmiotu umowy byt kontrolowany przez
pracownikow owczesnego Wydziatu Infrastruktury Komunalnej Urzedu Miasta Ostrowca
Swigtokrzyskiego, m.in. w zakresie zgodnego z harmonogramem terminu odbioru odpadéw
(jedna kontrola zazwyczaj obejmuje od kilkunastu do kilkudziesigciu miejsc gromadzenia
odpadow w zabudowie wielorodzinnej lub nieruchomos$ci w zabudowie jednorodzinnej,
kontrole przeprowadzane byly systematycznie w sposob ciagly, a niekiedy wrecz codzienny).
Ponadto czterokrotnie kontrolowana byla jako§¢ $wiadczonych wustug w Punkcie
Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych. O stwierdzonych nieprawidtowosciach
podczas wykonywania czynnos$ci kontrolnych na terenie PSZOK zawiadomiony zostat
Starosta Ostrowiecki, jako organ wydajacy decyzje na zbieranie odpadéw oraz Wojewodzki
Inspektor Ochrony Srodowiska w Kielcach. Kilkadziesigt razy Wydziat Infrastruktury
Komunalnej wystepowal o przekazanie zapisow z wideorejestratoréw zamontowanych na
pojazdach. Zostata rowniez przeprowadzona kontrola Wykonawcy, jako podmiotu wpisanego
do Rejestru Dziatalnosci Regulowanej w zakresie odbioru odpadéw komunalnych. Kontrola
obejmowata spelnianie szczegdtowych wymagan okres§lonych w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 11 stycznia 2013 roku. Przeprowadzany byt réwniez szereg innych,
biezacych kontroli zwigzanych z realizacja przedmiotu umowy, a dotyczacych m.in. mycia
przez Wykonawce pojemnikéw na odpady, czy spelniania obowigzku wyposazenia pojazdow
w wideorejestratory. Kilkukrotnie Wykonawca byt wzywany do nalezytego realizowania
przedmiotu umowy pod grozba zastgpczego realizowania przedmiotu umowy w oparciu
o przedlozong przez Wykonawce gwarancje nalezytego realizowania przedmiotu umowy.

Z tytulu nienalezytego realizowania przedmiotu umowy na Wykonawce nalozone
zostaly kary umowne w tacznej wysokosci 1 280 599,44 ztotych. Z uwagi na obowigzujace

w latach 2020- 2021 tzw. "przepisy COVID-owe”, ktoére m.in. zabranialy potracania
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naliczonych kar umownych z wynagrodzenia naleznego wykonawcy oraz z uwagi, iz
Wykonawca nie uznawal naliczonych kar umownych, aktualnie w réznych instancjach
sadowych wcigz trwajg sprawy sadowe, majace na celu wyegzekwowanie od Wykonawcy
naleznych Gminie Ostrowiec Swietokrzyski kar umownych.

Odnoszac si¢ do kwestii braku naliczenia przez gming¢ kar umownych z tytulu
nieosiagnigtego przez Wykonawce poziomu recyklingu i ponownego wykorzystania
odpaddéw nalezy stwierdzi¢, ze brak byto formalnych podstaw do naktadania kar z tego tytutu.
Nalezy w tym miejscu dodatkowo wyjasni¢ specyfike i mechanizm naliczania kar za brak
osiggnigtego poziomu recyklingu i ponownego wykorzystania odpadow. Wysokos$¢ tego
poziomu nie jest okre$lana przez gming, lecz to ustawa o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach okres$la jego poziom w poszczegolnych latach, sankcjonujac dodatkowo brak
jego osiagniecia przez gmin¢ karami finansowymi obliczanymi jako iloczyn jednostkowe;j
stawki oplaty za umieszczenie niesegregowanych (zmieszanych) odpadéw komunalnych na
sktadowisku, okreslonej w przepisach wydanych na podstawie art. 290 ust. 2 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska i brakujacej masy odpadéw komunalnych
wyrazonej] w Mg, wymaganej do osiggniecia odpowiedniego poziomu recyklingu.
W §9 ust. 1 umowy UM/1040-W/UB/250/WIK/52/2019 z dnia 19.12.2019 roku Gmina
Ostrowiec Swictokrzyski potencjalnym ryzykiem zaptaty natozonych na nig przez
Wojewoddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska ewentualnych kar finansowych za
nieosiggniecie wymaganych pozioméw recyklingu obarczyta Wykonawce $wiadczacego
ustuge odbioru i1 zagospodarowania odpadéw komunalnych, wprowadzajac analogiczny
mechanizm naliczania kary umownej na Wykonawce, ktory stanowit iloczyn jednostkowej
stawki optaty za umieszczenie niesegregowanych (zmieszanych) odpadéw komunalnych na
sktadowisku, okreslonej w przepisach wydanych na podstawie art. 290 ust. 2 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $§rodowiska i brakujacej masy odpadéw komunalnych
wyrazonej w Mg, wymagane] do osiggnigcia odpowiedniego poziomu recyklingu.
Z dokumentéw przedtozonych przez Wykonawce wynikato, ze wymagane poziomy zostaty
przez niego osiggnigte. W takim przypadku nie mogto by¢ mowy o nakladaniu kar umownych
z tytulu nie osiggni¢cia poziomow recyklingu i ponownego wykorzystania odpadow, jezeli
Wykonawca wykazat, Ze takie poziomy osiagnat.

Zgodnie z art. 9n ust. 4 ustawy z dnia 13 grudnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci
1 porzadku w gminach poziom recyklingu osiggniety przez podmiot odbierajacy odpady
komunalne jest zamieszczany w sktadanym przez niego rocznym sprawozdaniu, ktore to

sprawozdanie przedktadane jest do Prezydenta Miasta za posrednictwem ogdlnokrajowego
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elektronicznego systemu Baza Danych o Produktach i Opakowaniach oraz o Gospodarce
Odpadami (BDO), ktérego administratorem jest Ministerstwo Klimatu i Srodowiska. Zgodnie
z art. 9p ust. 1 ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach w celu weryfikacji
przedtozonych sprawozdan prezydent miasta moze jedynie zobowigza¢ podmiot odbierajacy
odpady komunalne cyt. (...) do okazania dokumentacji, na podstawie ktdrej sa sporzadzane
dokumenty na potrzeby ewidencji odpadéow oraz dokumenty potwierdzajace przetworzenie
odpadow.

Przedktadane przez Wykonawce sprawozdania podlegaty weryfikacji. Dokonujac
weryfikacji poprawno$ci przedtozonego przez Wykonawce sprawozdania za rok 2020
Wydziat Infrastruktury Komunalnej Urzedu Miasta pismem znak: WIK.IV.7031.4.12.5.2020
z dnia 09.02.2021 roku oraz pismem WIK.IV.7031.4.12.8.2020 z dnia 22.02.2021 r. wniost
uwagi do przedlozonego sprawozdania, w ktorych to m.in. wezwal Wykonawce do
przedlozenia dokumentow potwierdzajacych przekazanie odpadéw do recyklingu, pouczajac
jednoczesnie, iz w przypadku braku przedtozenia takich dokumentéw, masy odpadéw
wykazane w sprawozdaniu nie beda uwzgledniane w wyliczeniu osiggni¢tego poziomu
recyklingu. Takie o$wiadczenia, przedlozone przez réznych ,recykleréw”, w ktorych
pisemnie potwierdzaja oni, ze w danym okresie przyjeli i poddali odpady komunalne
pochodzace z terenu Gminy Ostrowiec Swietokrzyski procesom recyklingu (R5) zostaty
przekazane. Dane zawarte w tych o$wiadczeniach, a w szczeg6lnosci masa odpadow jest
zgodna z iloscig odpadow, ktora Wykonawca raportowat do Gminy i1 ktorg wykazal jako
zebrang z terenu Gminy Ostrowiec Swietokrzyski. Gmina nie miata zatem podstaw prawnych
i kompetencji do kwestionowania o$wiadczen przedlozonych przez ,recyklerow”,
potwierdzajacych przyjecie okreslonej masy odpadow. Masa odpadow odebranych w latach
2020-2021 byta rowna masie odpadow przyjetych przez ,,recyklerow” i pisemnie przez nich
potwierdzona. W oparciu o posiadane dokumenty i dane zawarte w systemie BDO
Prezydent Miasta sktadat do Marszatka Wojewodztwa Swictokrzyskiego roczne
sprawozdania z zakresu gospodarki odpadami w Gminie Ostrowiec Swietokrzyski.
Sprawozdania te sporzadzane byly w oparciu o dokumenty przedtozone przez podmioty
odbierajgce odpady komunalne. Do sprawozdan dolaczane byly dokumenty posiadane przez
gming m.in. o$wiadczenia ,recyklerow”. Sprawozdania skladane przez gmine podlegaty
kontroli i weryfikacji przez Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Swietokrzyskiego, ktory
zweryfikowat 1 zatwierdzil sprawozdania jako prawidtowe.

Kontrola ilosci masy odpadoéw frakcji szkto zbieranych z terenu nieruchomosci

zamieszkatych w Gminie Ostrowiec Swietokrzyski, ale i pozostatych odpadéw, byla
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przeprowadzana zgodnie z kompetencjami i mozliwosciami prawnymi gminy. W Gminie
Ostrowiec Swigtokrzyski w latach 2020- 2021 nie funkcjonowat system wagowy, pojazdy
nie byly wyposazone w wagi m.in. z uwagi na ryczaltowy charakter wynagrodzenia
Wykonawcy, a Wykonawca przedktadat do gminy raporty miesi¢czne z realizacji przedmiotu
umowy w ktorych wykazywal ilo§¢ 1 rodzaj zebranych odpadéw oraz sposob ich
zagospodarowania. Do raportéw dolaczane byly Karty Przekazania Odpadéw Komunalnych
wygenerowane w ogolnokrajowym systemie BDO. Do systemu BDO dostep majg m.in.
Urzedy Marszatkowskie, Wojewddzkie Inspektoraty Ochrony Srodowiska czy Policja.
Kazdy pojazd rozpoczynajac odbior odpadéw komunalnych musi mie¢ uprzednio
wygenerowang w elektronicznym systemie BDO Kart¢ Przekazania Odpadéw Komunalnych,
ktora zawiera m.in. takie informacje jak: rodzaj odbieranych odpaddéw, gming z terenu ktorej
odpady sa odbierane, dat¢ i godzine rozpoczecia i zakonczenia odbioru odpadow, numer
rejestracyjny pojazdu, nazwe podmiotu odbierajacego odpady oraz po zakonczeniu odbioru -
mas¢ zebranych odpadéw. W oparciu o ten dokument odpady moga by¢ dopiero przekazane
do dalszego zagospodarowania. Podmiot do ktérego odpady s3 przekazywane, potwierdza
w systemie BDO, ze przyjat odpady zgodnie z Kartg Przekazania Odpadéw Komunalnych
1 tym samym, ze dane w niej zawarte, co do rodzaju odpadow 1 ich masy sa prawidlowe.
Z chwilg potwierdzenia w BDO przyjecia odpadow podmiot, ktory tego dokonat staje si¢
posiadaczem tych odpadoéw. Wszystkie Karty Przekazania Odpadéw Komunalnych ujete sa
na Kartach Ewidencji Odpadéw, ktéra to ewidencja réwniez jest prowadzona za
posrednictwem systemu BDO. Kontrole, jakie Gmina mogta przeprowadzi¢ zgodnie
z przepisami prawa to weryfikacja przedstawionych dokumentoéw potwierdzajacych odbior
odpadow oraz przekazania ich do recyklingu. Cala chronologia postgpowania przez
Wykonawce ustugi z odpadami znajduje swoje odzwierciedlenie w Bazie Danych
o Produktach i Opakowaniach oraz Gospodarce Odpadami (BDO).

W odniesieniu do wzrostu ilosci odpadéw frakcji szklo zebranych w latach
2020 — 2021 w stosunku do lat ubieglych podkresla sig¢, ze weryfikacja tej ilosci z uwagi
na brak systemow wagowych mogta by¢ prowadzona wyltacznie w oparciu o przedktadane
dokumenty, co byto czynione. Nie mniej jednak nalezy zaznaczy¢, iz wzrost ten poprzedzony
byt intensywnymi dzialaniami edukacyjnymi skierowanymi do mieszkancéw w zakresie
wiasciwej segregacji odpadow. Okres ten zbiegl sie rdwniez w czasie z wprowadzeniem
ogolnokrajowego obowigzku selektywnego zbierania odpadéw komunalnych. W 2020 r.
Gmina Ostrowiec Swictokrzyski prowadzita szeroko zakrojona akcje edukacyjna,

nakierowana na bezposredni kontakt z mieszkancami, co przetozylo si¢ na wzrost
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Swiadomosci w zakresie postgpowania z poszczegdlnymi rodzajami odpaddéw. Pracownicy
owczesnego Wydziatu Infrastruktury Komunalnej Urzgdu Miasta dokonujac kontroli
nalezytego realizowania przedmiotu umowy przez Wykonawce¢ dokonywali czestych wizji
w terenie 1 dokumentowali w sposéb fotograficzny miejsca gromadzenia odpadow. Ilosé
naocznie obserwowanych odpadow frakcji szkto, ktora znajdowata si¢ w pojemnikach bez
watpienia byla bardzo duza i tym samym nie budzila watpliwosci masa odpadow
wykazywana przez Wykonawce w miesiecznych raportach. Wydzial analizowal takze na
wlasne potrzeby statystyczne mozliwosci zebrania wykazanych przez Wykonawce ilosci
odpadow w oparciu o ilo$¢ pojemnikow na odpady w zabudowie wielorodzinnej,
czestotliwosci odbieranych odpadow oraz pojemnosci pojemnikow na odpady. Przyjeto
wowczas wskaznik okre§lony przez Osrodek Badawczo Rozwojowy Ekologii Miast,
z ktorego wynikato, ze masa 0,34 kg przypada na 1 litr odpadow z opakowan szklanych.
Na podstawie tego wskaznika szacunkowo okreslono, iz z jednego pojemnika typu ,,dzwon”
o pojemnosci 1500 1 podczas jednorazowego odbioru mozna uzyska¢ okoto 0,5 Mg odpadow
frakcji szklo. Tylko pojemnikéw tego typu w zabudowie wielorodzinnej jest 218 sztuk,
co daje mas¢ odebranych odpadéw 218 Mg miesigcznie (odbior odpaddéw raz na dwa
tygodnie) i 2 616 Mg w skali roku. Dodatkowo w zabudowie wielorodzinnej na terenie gminy
jest jeszcze 29 pojemnikdw o pojemnosci 2500 I, 19 pojemnikdéw o pojemnosci 1100 1
i 12 pojemnikéw o pojemnosci 240 1. Pracownicy Wydziatu dokonali rowniez analizy wagi
workow w ktorych odpady frakcji szklo oddawane sa przez wiascicieli nieruchomosci
w zabudowie jednorodzinnej. Pomiar tej wagi wykonany byt przy uzyciu precyzyjnej, lecz
mimo wszystko nie posiadajacej legalizacji wagi r¢cznej przeznaczonej do uzytku domowego.
Wykonane w ten sposob pomiary wagi wykazaly, ze ilo§¢ odpadow frakcji szklo w jednym
worku na odpady wahata si¢ od 7 do 20 kg na jeden worek. We wskazanym okresie lat
2020-2021 w gminnym systemie gospodarowania odpadami ujete bylo nieco ponad 7000
budynkéw w zabudowie jednorodzinnej, ktérych wilasciciele oddawali odpady komunalne.
Przyjmujac, ze $rednio jeden worek odpadoéw frakcji szkto wazy 10 kg i mnozac go o ilos$¢
nieruchomosci jednorodzinnych, uzyska¢ mozna wynik na poziomie 70 Mg odpadow
miesi¢gcznie 1 840 Mg odpadéow w skali roku. Szacunkowa masa odpaddéw z domow
jednorodzinnych i1 tylko pojemnikéw typu dzwon o pojemnosci 1500 1 w zabudowie
wielorodzinnej daje wynik ok. 3500 Mg odpadow w skali roku. Wykonawca wykazat
w 2020 roku, iz zebrat tacznie 3105,750 Mg odpadow frakeji szklto, natomiast w 2021 roku
2 504,985 Mg tych odpaddw.



W dniu 15 listopada 2022 roku przedmiotowa skarga byla tematem posiedzenia
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego. Komisja
stwierdzifa, co nast¢puje:

zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2022 r., poz. 1000 z p6zn. zm.) jezeli przepisy szczegdlne
nie okreslaja innych organow wiasciwych do rozpatrywania skarg, organem wiasciwym do
rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dziatalno$ci wojta, burmistrza 1 prezydenta oraz
kierownikow miejskich jednostek organizacyjnych jest rada gminy. Zgodnie z art. 227
Kodeksu postepowania administracyjnego przedmiotem skargi moze by¢ w szczegodlnosci
zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez wlasciwe organy albo przez ich
pracownikow, naruszenie praworzadnosci lub interesow skarzacych, a takze przewlekte lub
biurokratyczne zatatwianie spraw.

Analizujac stan faktyczno-prawny sprawy Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji uznata,
7e skarga miesci sic w zakresie whasciwosci Rady Miasta Ostrowca Swigtokrzyskiego.
Rowniez przedmiot skargi odpowiada swoim zakresem przedmiotowi przewidzianemu
W przytoczonym wyzej przepisie. Zgodnie z art. 9u ust. 1 ustawy z dnia 13 grudnia 1996 r.
o utrzymaniu porzadku i1 czystosci w gminach (Dz. U. z 2022 r. poz. 1297 z pdzn. zm.) wojt,
burmistrz lub prezydent miasta sprawuje kontrole przestrzegania i stosowania przepisow
ustawy.

W  odniesieniu do =zarzutu niewykonywania lub nienalezytego wykonywania
obowigzkow w zakresie weryfikacji sprawozdan skladanych przez Wykonawce Komisja
wskazala, ze Prezydent Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego podjal szereg dziatan
mieszczacych si¢ w granicach nadzoru nad przestrzeganiem i stosowaniem ustawy z dnia
13 grudnia 1996 r. o utrzymaniu porzadku i czystosci w gminach, w zakresie i trybie
zgodnym z obowigzujacymi przepisami. Zgodnie z art. 9p ust. 1 ustawy o utrzymaniu
czystosci 1 porzadku w gminach w celu weryfikacji danych zawartych w sprawozdaniu,
o ktéorym mowa w art. 9n ust. 1, art. 9na ust. 1, art. 9nb ust. 1 lub art. 9o ust. 1, wojt, burmistrz
lub prezydent miasta moze zobowigza¢ podmiot odbierajacy odpady komunalne od
wiascicieli nieruchomos$ci, podmiot prowadzacy punkt selektywnego zbierania odpadow
komunalnych, podmiot zbierajagcy odpady komunalne, podmiot prowadzacy dzialalno$¢
w zakresie oprozniania zbiornikow bezodplywowych 1 transportu nieczystosci ciektych,
prowadzacego instalacje¢ komunalng lub innego posiadacza odpadéw do okazania
dokumentacji, na podstawie ktorej sg sporzadzane dokumenty na potrzeby ewidencji odpadow

oraz dokumenty potwierdzajace przetworzenie odpadow. Wykonawca zostal wezwany do
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przedlozenia dokumentéw potwierdzajacych przekazanie odpadéw do recyklingu oraz
oswiadczen ,,recyklerow”, potwierdzajacych przyjecie okreslonej masy odpadow. Brak byto
podstaw 1 kompetencji do kwestionowania o$wiadczen przedtozonych przez ,,recykleréw”.
Masa odpadow byta réwna masie odpadow przyjetych przez ,,recykleréw” 1 pisemnie przez
nich potwierdzona. Ponadto podj¢te byly dzialania analityczne w zakresie ilosci odpadow
a takze przeprowadzano przewidziane prawem kontrole. W oparciu o posiadane dokumenty
1 dane zawarte w systemie BDO Prezydent Miasta skladal do Marszatka Wojewodztwa
Swictokrzyskiego roczne sprawozdania z zakresu gospodarki odpadami w Gminie Ostrowiec
Swigtokrzyski.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji uznata, ze brak jest podstaw do formutowania tez
zawartych w pisémie Fundacji Eko Patrol Dolny Slask oraz podwazania prawidtowosci
dokonanej weryfikacji sprawozdan, jak 1 danych w nich zawartych i postanowita uzna¢ skarge
za bezzasadna. Prezydent Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego wiasciwie wykonywat nadzor
nad przestrzeganiem i stosowaniem ustawy z dnia 13 grudnia 1996 r. o utrzymaniu czysto$ci
i porzadku w gminach.

Majac na uwadze stanowisko Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji oraz przedstawiong
argumentacj¢ Rada Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego uznaje skarge za bezzasadng
i zobowigzuje Przewodniczaca Rady Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego do zawiadomienia
Skarzacego — w trybie 238 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego - o sposobie
zalatwienia skargi.

Ponadto Skarzacego poucza si¢, ze - zgodnie z art. 239 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego - w zwigzku z tym, ze przedmiotowa skarga zostala uznana przez
Rade Miasta Ostrowca Swictokrzyskiego za bezzasadna, w przypadku, gdy Skarzacy
ponowi skarge bez wskazania nowych okolicznosci — Rada Miasta Ostrowca
Swietokrzyskiego moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko, z odpowiednia adnotacja

w aktach sprawy — bez zawiadamiania o tym Skarzacego.

Przewodniczaca Rady Miasta

Ostrowca Swictokrzyskiego



UZASADNIENIE

W dniu 19 pazdziernika 2022 roku do Przewodniczacej Rady Miasta Ostrowca
Swietokrzyskiego wplyneto pismo Wojewoddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
w Kielcach z dnia 14 pazdziernika 2022 roku (znak: IK.I1.7024.1./10-2.2022.mpt)
przekazujace wedhug wiasciwosci skarge Fundacji Eko Patrol Dolny Slask z dnia 31 sierpnia
2022 roku.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2022 r.
poz. 2000 z pdzn. zm.) organem wilasciwym do rozpatrywania skarg na kierownikoéw
gminnych jednostek organizacyjnych jest Rada Miasta. W zwigzku z tym skarga zostala
przekazana do rozpoznania Radzie Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego.

W dniu 15 listopada 2022 roku przedmiotowa skarga byla tematem posiedzenia
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Ostrowca Swictokrzyskiego, w celu jej
zaopiniowania. Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji uznata, ze brak jest podstaw do
formutowania tez zawartych w piémie Fundacji Eko Patrol Dolny Slask oraz podwazania
prawidtowosci dokonanej weryfikacji sprawozdan, jak 1 danych w nich zawartych
1 postanowila uzna¢ skarge za bezzasadng.

W zwiazku z powyzszym przyjecie projektu uchwaty jest uzasadnione.
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