Protokot Nr 9/2019 )
z posiedzenia Komisji Strategii i Rozwoju Miasta Rady Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego
z dnia 28 maja 2019 roku

Obradom przewodniczyt p. K. Stelmasik — Przewodniczacy Komisji Strategii i Rozwoju Miasta.
Obecni — zgodnie z zatgczong listg obecnosci.

Posiedzenie rozpoczeto sie o godz. 14.04, zakonhczyto sie o godz. 14.53.

I. Opiniowanie projektéw uchwat na sesje RM.

W wyniku gtosowania cztonkowie Komisji jednogto$nie pozytywnie zaopiniowali n/w projekty

uchwat w sprawie:

1) przyjecia Gminnego programu opieki nad zabytkami miasta Ostrowca
Swietokrzyskiego na lata 2019 — 2022,

2) ustanowienia stuzebnosci gruntowej — ul. ltzecka,

3) ustanowienia stuzebnosci gruntowej — ul. Swietokrzyska,

4) sprzedazy dziatek gruntu — ul. Rzeczki,

5) rozwigzania umowy prawa uzytkowania wieczystego — ul. Swietokrzyska.

Ponadto cztonkowie Komisji opiniowali projekty uchwat w sprawie:
6) zmn. uchwate w sprawie zasad udzielania dotacji celowej na dofinansowanie kosztéw
inwestycji z zakresu ochrony srodowiska
Wiceprezydent Miasta, p. D. Smolinski poinformowat, ze dotacja dot. instalacji paneli
fotowoltaicznych o tgcznej mocy przytaczeniowej, jaka zostata okreslona w umowie z dostawcg
energii elektrycznej. Wptyneta znaczna ilos¢ wnioskow w tym zakresie, ok. 25% zostato juz
wyptacona. Pozostate wnioski sg rozpatrywane na biezgco, tj. sprawdzana jest prawidtowos¢
skfadanych dokumentéw, ich zgodnosc¢ z przyjetg uchwatg i sukcesywnie wyptacane.
Przewodniczacy Komisji zapytat o koszt przedsiewziecia. Wiceprezydent Miasta poinformowat,
ze wynosi on 13 — 20 tys. zt. Dodat, Ze na preferencyjnych warunkach mozna uzyskac kredyt
w WFQOS.
Pan A. Gigb zapytat, jakie srodki zostaly przeznaczone na w/w cel. Pan D. Smolinski
odpowiedziat, ze w 2019r. przewidziano koszt rzedu 280 tys. zt, ale kwota ta bedzie ulegac
zwiekszeniu wraz ze wzrostem ilosci wnioskéw. W chwili obecnej jest ona wystarczajgca na
zabezpieczenie wszystkich wnioskow.
Pan M. Marzec zapytat, czy istnieje zapis mowigcy o koniecznosci usuniecia pieca przy
podtgczeniu do sieci MEC, czy dana osoba moze korzysta¢ wymiennie z jednego i drugiego
sposobu ogrzewania. Wiceprezydent Miasta odpowiedziat, ze piec musi by¢ trwale usuniety
i jest to warunek niezbedny do spetnienia przy dokonaniu przytgcza do sieci grzewczej MEC.

Po wystuchaniu powyzszych informacji, w wyniku przeprowadzonego gtosowania, cztonkowie
Komisji Strategii jednogtosnie pozytywnie zaopiniowali w/w projekt uchwaty (w zafgczeniu do
protokotu).

7) zmn. uchwate w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Ostrowieckiemu —
przedmiotowy projekt uchwaty uzyskat jednogtosnie pozytywng opinie Komisji Strategii
(w zatgczeniu do protokotu).

8) podtrzymania stanowiska w przedmiocie bezzasadnosci skargi na dzialalnos¢
Prezydenta Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego — informacje w przedmiotowej sprawie
przedstawit. p. A. Patka. Skarzacy, za posrednictwem Wojewody, wniost skarge na
dziatalnos¢ Prezydenta Miasta. Stwierdzit, ze konflikt trwa co najmniej dwie kadencje,
a dotyczy sytuacji, w ktorej na parkingu strzezonym skarzgcego znajdujg sie 4 samochody
osobowe, przez nikogo nie uzytkowane, nie posiadajgce tablic rejestracyjnych, usuniete na



podstawie dyspozycji Policji oraz ze do chwili obecnej wnoszgcy skarge nie otrzymat od
Gminy zaptaty do prowadzenie nad nimi dozoru. W 2015r. sprawa byta rozpatrywana,
réwniez jako skarga i wowczas zostata uznana za bezzasadng. Ponadto skarzgcy nie
przedstawit zadnych nowych okolicznosci celem rozpatrzenia skargi. Jego roszczenia dot.
przejecia przez Gmine dwéch aut znajdujgcych sie na rzeczonym parkingu oraz zaptaty
przez nig naleznosci za prowadzenie nad nimi dozoru przez skarzgcego, zostaty oddalone
przez Sad Okregowy w Kielcach.

W przypadku auta nr 3 Sad Rejonowy umorzyt postepowanie poniewaz skarzgcy nie
wykonat jego postanowienia dot. wskazania przedmiotu sporu. W przypadku ostatniego
z pojazdoéw skarzgcey nie wystepowat o zadne roszczenia.

Pan M. Czeremcha stwierdzit, ze problem istnieje i nalezatoby znalez¢ jakie$ rozwigzanie,
bo wraki aut nie mogg dalej zajnowac miejsca na parkingu. Sam zainteresowany miat czas
na ich usuniecie. Gmina lub Powiat powinny sie w te sprawe zaangazowac.

Pan J. Wrona stwierdzit, ze powinien zosta¢ ogtoszony przetarg na usuniecie aut i ich
zabezpieczenie oraz powinna zosta¢ powiadomiona Straz, gdzie auta powinny byc¢
trzymane. Ten kto wygratby przetarg, miatby ptacone za powyzszg ustuge.

Pan K. Stelmasik zauwazyt, ze skarzacy wskazuje Starostwo Powiatowe jako podmiot,
ktory zawart z nim umowe, Policja natomiast nie zrobita nic, by odnalez¢ wiascicieli aut.
Pan Wt Sajda dodat, ze w innych miastach sg tzw. parkingi policyjne. W zaleznos$ci od
warunkow przetargu opfata wynosi 30 zt za przechowywanie takich aut i policja do razu
uiszcza te naleznosci.

Pan M. Czeremcha dodat, ze sg to dwa rézne parkingi. Dla pojazdéw pochodzgcych
z przestepstw i bez wiascicieli (porzuconych). Wiele aut stoi takze na gruntach prywatnych,
np. przy L’Eclercu. Policja ma duzy problem z egzekwowaniem odholowania ich przez ich
wiascicieli.

Pan K. Stelmasik stwierdzit, ze jest to problem skomplikowany. Moze gminny parking bytby
jakim$ rozwigzaniem.

Pan M. Marzec poruszyt rowniez temat tzw. ,zywych baneréw”, czyli aut wykorzystywanych
jako reklamy i zajmujgcych miejsca parkingowe.

Pan M. Czeremcha wyjasnit, ze samochdd — reklama to samochod porzucony i ma cel
gospodarczy. Jego zdaniem w omawianym przypadku powinien wypowiedzie¢ sie radca
prawny, jak to rozwigzac, by porzucone auta zniknety z miasta.

Wg opinii Naczelnika Wydziatu Infrastruktury Komunalnej, p. K. Kowalskiego, jesli pojazd
posiada nr rejestracyjne, nie zostat pozostawiony w celu porzucenia, nie obowigzuje ustawa
krajobrazowa, wowczas moze zajmowaé miejsce, w ktérym jest. Jesli zarzadca nie da
oznakowania na danym terenie, ze jest on wylgcznie dla pojazdéw samochodowych,
lawety, 2-kétki oraz reklamy mogg na tym terenie stac.

Pan Wit Sajda zwrdcit uwage na ul. St. Staszica, na ktérej od roku stoi wtasnie laweta
z reklama. Naczelnik zobowigzat sie sprawdzi¢, czy w tym terenie jest oznaczenie, ze jest
on przeznaczony wylgcznie dla samochodéw.

Pan K. Stelmasik zapytat, jak wyglada sytuacja w przypadku, gdy auto stoi w danym miejscu
2 lata i nikt nie wykazuje nim zadnego zainteresowania. Naczelnik odpowiedziat, ze jezeli
auto nie nadaje sie do ruchu, Policja lub Straz Miejska prowadzi poszukiwania jego
wiasciciela. Jesli sie nie odnajdzie, wéwczas na koszt gminy nastepuje jego utylizacja,
a Policja lub Straz musi wydaé¢ zawiadomienie.

Pan A. Gtab zapytat o przetrzymywanie auta na parkingu osiedlowym. Naczelnik
odpowiedziat, ze wtasciciel terenu powinien zwroci¢ sie do policji lub strazy miejskiej
w celu ustalenia wtasciciela pojazdu lub wydania dyspozycji usuniecia auta, jesli
niemozliwym stanie sie ustalenie tego wtasciciela.

Po zapoznaniu sie z wyjasnieniami, w wyniku gtosowania cztonkowie Komisji Strategii
jednogtoénie pozytywnie zaopiniowali przedmiotowy projekt uchwaty i tym samym uznali
przedmiotowg skarge za bezzasadng (w zafgczeniu do protokotu).



9) rozpatrzenia skargi na Dyrektora Zespotu Szkét i Placowek Publicznych Nr 3
w Ostrowcu Swietokrzyskim
Skarzgcy ztozyt pismo do Prezydenta Miasta o podjecie czynnosci, w trybie nadzoru nad
decyzjg Dyrektora w/w placowki oswiatowej, z powodu przyjecia jego dziecka do Il klasy tej
szkoty na rok szkolny 2018/2019 bez jego zgody. Zgodnie z przepisami Prawa oswiatowego
dziecko zamieszkate w obwodzie danej szkoly jest do niej przyjmowane z urzedu.
Wg skarzgcego dyrektor szkoty dopuscita sie przewlekiosci postepowania z razgcym
naruszeniem prawa i wezwat jg do wyjasnienia takiego dziatania. W odpowiedzi na to
dyrektor ZSiPP Nr 3 w pismie skierowanym do Prezydent Miasta podtrzymata swojg
decyzje, jednoczesnie wyjasniajac, ze rodzic (tu: skarzgcy) zostat poinformowany, na jakich
zasadach jego dziecko zostato przyjete do przedmiotowej placéwki. Zainteresowany
odrzucit te wyjasnienia.
Pan A. Patka, Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji dodat, ze dziecko wymaga
szczegolnej opieki poniewaz jest niepetnosprawne i jego prawnym opiekunem jest skarzacy,
na mocy wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach.
Przewodniczgcy Komisji Strategii stwierdzit, ze jest to sprawa trudna i wykracza poza
kompetencje Komisji i Rady.

W wyniku gtosowania czionkowie Komisji Strategii, stosunkiem gtosow: 9 — za przy
1 — wstrzymujgcym sie, pozytywnie zaopiniowali w/w projekt uchwaty, jednoczesnie uznajgc
skarge za bezzasadng (w zafgczeniu do protokotu).

Il. Sprawy rézne.

1. Wiceprezydent Miasta D. Smolinski poinformowat o spotkaniu, jakie ma odby¢ sie dnia
27 czerwca br. z udziatem Komitetu Monitorujgcego Program Rewitalizacji, zapraszajgc do
udziatu cztonkéw Komisji Strategii i Rozwoju Miasta. Na spotkaniu ma zostac przedstawiony
stopien realizacji Programu oraz informacja o pracach nad jego aktualizacja.

2. W posiedzeniu Komisji Strategii wzieta rowniez udziat Dyrektor MOPS, p. M. Salwerowicz,

ktora zwrdcita sie do cztonkdw Komisji, czy majg zapytania i uwagi do projektéw uchwat
z zakresu MOPS.
Pan Wt Sajda zapytat o projekt uchwaty zwigzany z realizacjg zadania ,Razem Razniej”.
Pani Dyrektor poinformowata, ze jest to projekt skierowany na profesjonalne ustugi
spoteczne, a Gmina jest tu partnerem PCPR-u. Projekt zawiera bowiem zadania lezgce po
stronie PCPR, np. wspieranie rodzin zastepczych, po stronie MOPS — wsparcie rodziny,
w tym rodzin wielodzietnych z problemami, asystenta rodziny, czy oséb niepetnosprawnych.
Pan Wi Sajda zapytat, ile jest os6b oczekujgcych na takg pomoc, na co Pani Dyrektor
odpowiedziata, ze obecnie w PCPR jest 60 rodzin zastepczych, 30 rodzin z MOPS oraz
300 osob ze srodowiska. Zagwarantowana jest na pewno opieka nad dzieémi w sytuacji,
gdy np. samotna matka zgtosi sie do udziatu w danym projekcie, wowczas Osrodek zapewni
jej opieke nad dzieckiem.

Ze wzgledu na wyczerpanie sie porzadku dnia posiedzenie zakonczono.

Protokotowata: Przewodniczyt:
A. Zale$ Kamil Stelmasik
Wydziat Organizacyjno — Prawny Przewodniczgcy Komisji Strategii

i Rozwoju Miasta RM



