Ostrowiec Swietokrzyski, 06.08.2019r.

Fn. IV.3251.114.2019

Interpretacja indywidualna
w zakresie podatku od nieruchomosci

Prezydent Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego —dzialajgc na podstawie art.14j §1
w zwigzku z art. l4c i 14 d ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja Podatkowa
(Dz. U z 2019 poz. 900 z pdézn.zm.) oraz art. la ust.l pkt 2, art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
12.01.1991r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz.U. z 2019r., poz. 1170 z pdzn.zm.)
po zapoznaniu si¢ z wnioskiem Marszatka Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia
29.05.2019r. (znak: CGP-VI.052.5.29.2019) o wydanie interpretacji indywidualnej
w zakresie podatku od nieruchomosci stwierdza, ze stanowisko Wnioskodawey w zakresie
ustalenia:

1. Czy prowadzenie dzialalnosci w zakresie telekomunikacji polegajacej na
dostarczaniu  infrastruktury telekomunikacyjne;j oraz uslug korzystania  z sieci
telekomunikacyjnej na rzecz operatoréw telekomunikacyjnych w ramach realizacji projektu
Sie¢ Szerokopasmowa Polski Wschodniej-Wojewodztwo —Swietokrzyskie, —stanowigcej
zadanie wlasne o charakterze uzytecznosci publicznej przez Wojewodztwo bedacej
jednoczesnie wlascicielem sieci, jak i1 zarzadcg przymusowym tej sieci, powoduje po stronie
Whnioskodawcy powstanie obowigzku podatkowego w zakresie podatku od nieruchomosci od
budowli zrealizowanej w ramach projektu - jest prawidlowe.

2. Czy prowadzenie dziatalnosci w zakresie telekomunikacji polegajacej na
dostarczaniu  infrastruktury telekomunikacyjnej oraz ustug korzystania  z sieci
telekomunikacyjnej na rzecz operatorow telekomunikacyjnych w ramach realizacji projektu
Sie¢ Szerokopasmowa Polski Wschodniej-Wojewddztwo Swietokrzyskie, stanowigcej
zadanie wlasne o charakterze uzytecznos$ci publicznej przez Wojewodztwo bedace]
jednoczesnie wiascicielem sieci, jak i zarzadca przymusowym tej sieci, powoduje obowigzek
sktadania deklaracji na podatek od nieruchomosci - jest prawidlowe.



3. Czy Wojewddztwo Swigtokrzyskie wystepujac jednoczesnie jako wiasciciel i
zarzgdca przymusowy zobowigzane jest do =zaplaty podatku od nieruchomosci od
przedmiotowych budowli. — jest nieprawidlowe.

UZASADNIENIE

W dniu 05.06.2019r. do Prezydenta Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego wplynat
wniosek Wojewddztwa Swictokrzyskiego o wydanie interpretacji indywidualnej w zakresie
podatku od nieruchomosci dotyczacego infrastruktury ,,Sieci Szerokopasmowej Polski
Wschodniej-Wojewodztwo Swigtokrzyskie” w nastepujagcym zakresie: Czy prowadzenie
dziatalnosci w zakresie telekomunikacji polegajacej na dostarczaniu  infrastruktury
telekomunikacyjnej oraz ustug korzystania z sieci telekomunikacyjnej na rzecz operatorow
telekomunikacyjnych w ramach realizacji projektu Sie¢ Szerokopasmowa Polski
Wschodniej-Wojewoddztwo  Swietokrzyskie, stanowiacej zadanie wlasne o charakterze
uzytecznosci publicznej przez Wojewodztwo bedacej jednoczesnie wlascicielem siect, jak i
zarzadcg przymusowym tej sieci, powoduje po stronie Wnioskodawcy powstanie obowiazku
podatkowego w zakresie podatku od nieruchomosci od budowli zrealizowanej w ramach
projektu, a w konsekwencji obowigzku sktadania deklaracji na podatek od nieruchomosci
1 optacenia tego podatku.

We wniosku przedstawiono nastepujacy stan faktyczny.

Wojewddztwo Swietokrzyskie realizuje projekt ,,Sieci Szerokopasmowej Polski
Wschodniej- Wojewddztwo Swictokrzyskie”. Cele projektu obejmujg m.in. przyspieszenie
tempa  rozwoju spoteczno-gospodarczego  Polski Wschodniej w zgodzie z zasadg
zrownowazonego rozwoju, powigkszenie obszaru gdzie jest mozliwy dostep do Internetu
szerokopasmowego, zwigkszenie ilosci mieszkancéw wojewodztwa, ktorzy zyskaja dostep do
Internetu. Realizacja dostarczania sieci szerokopasmowej nastgpuje za pomocg lokalnych
operatorow  telekomunikacyjnych. Za dostarczenie sieci telekomunikacyjnej, w tym
zapewnienie  dostgpu  do  infrastruktury  telekomunikacyjnej oraz  Swiadczenie
z wykorzystaniem powierzchni sieci telekomunikacyjnej ushug na rzecz operatorow sieci
odpowiedzialny byt, na podstawie zawartej z Wojewodztwem Swigtokrzyskim umowy
o partnerstwie publiczno-prawnym, Operator infrastruktury (spétka). Podmiot ten, bedgcy
przedsiebiorcg telekomunikacyjnym, zostal wyloniony w postepowaniu z zastosowaniem
przepisoéw ustawy Prawo zamowien publicznych. Zgodnie z umowa o partnerstwie publiczno-
prawnym, skladniki majatkowe stanowigce wiasnos¢ Wojewodztwa Swigtokrzyskiego,
w szczegdlnosci kanalizacja kablowa i lacza $wiattowodowe, udostepnione zostaly na
zasadzie dzierzawy. W zamian za dzierzawe Operator Infrastruktury zobowigzany jest do
zaplaty czynszu dzierzawnego na rzecz wlasciciela sieci (Wojewddztwa) z jednoczesnym
prawem do pobierania pozytkow z dzierzawionej sieci tj. przychodéw z dzialalnosci
gospodarczej wykonywanej przy wykorzystaniu tejze sieci. W zwigzku z nieregulowaniem
czynszu dzierzawnego, Wojewo6dztwo Swietokrzyskie po wezwaniu Operatora do zaptaty,
rozwiazano umowe. Operator pomimo zgodnego z umowa jej rozwigzania uznal je za



bezskuteczne i nie zwrocit w wyznaczonym terminie przedmiotu dzierzawy wiascicielowi tj.
Wojewodztwu Swietokrzyskiemu. W zwigzku z powyzszym Wojewddztwo Swigtokrzyskie
ztozylo pozew do sadu o zwrot sieci z jednoczesnym wnioskiem o zabezpieczenie
przedmiotu roszczenia poprzez ustanowienie na czas trwania postgpowania sgdowego
zarzagdu nad siecig szerokopasmowa i wyznaczenie jako  zarzadcy Wojewodztwa
Swietokrzyskiego.

W dniu 4.01.2019r. Sad Okregowy w Kielcach wydat postanowienie, w ktéorym do
czasu prawomocnego zakoniczenia postepowania ustanowil zarzad przymusowy nad siecia
szerokopasmowg i jako zarzadce przymusowego wskazal Wojewodztwo Swietokrzyskie
(sygn. akt I C 2995/18). Wojewodztwo Swietokrzyskie jako zarzadca przymusowy z dniem
01.03.2019rz, przejeto od Operatora Infrastruktury calkowity zarzad nad siecig
szerokopasmowg. W zwigzku z powyzszym Wojewddztwo Swietokrzyskie wystepuje obecnie
jednoczesnie w roli wlasciciela sieci 1 zarzadcy przymusowego nad siecia.

Wojewodztwo Swietokrzyskie wykonuje dziatalnos¢ w zakresie telekomunikacji
zgodnie z przepisami ustawy z dnia 7.05.2010r. o wspieraniu rozwoju ushug i sieci
telekomunikacyjnych ( Dz.U. 2017 poz. 2062 z poézn.zm.) oraz na podstawie Uchwatly
Nr XLII/763/10 Sejmiku Wojewodztwa Swictokrzyskiego z dnia 25.10. 2010r. Dodatkowo
Wojewodztwo Swietokrzyskie uzyskato wpis Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej do
rejestru  jednostek samorzadu terytorialnego wykonujacych dziatalnos¢ w zakresie
telekomunikacji.

Wojewddztwo — Swietokrzyskie otrzymato od Prezydenta Miasta Ostrowca
Swietokrzyskiego w dniu 17.12.2018r. interpretacje indywidualng prawa podatkowego gdzie
potwierdzono stanowisko, iz na Wojewodztwie Swietokrzyskim  jako wlascicielu sieci
szerokopasmowej, wykonujgcego swojg dziatalno$¢ w zakresie telekomunikacji zgodnie
7 przepisami ustawy o wspieraniu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych. Jak rowniez
na podstawie wpisu Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej do rejestru jednostek
samorzgdu terytorialnego wykonujgcych dziatalnos¢ w zakresie telekomunikacji nie cigzy
obowigzek podatkowy w zakresie podatku od nieruchomosci tj. sktadanie deklaracji na
podatek od nieruchomosci oraz optacanie tego podatku.

W chwili obecnej w zwigzku z postanowieniem sadu z dnia 04.01.2019r. w zakresie
ustanowienia nad siecig szerokopasmowg zarzgdu przymusowego zmianie ulegl stan
faktyczny. Wojewédztwo Swietokrzyskie wystepuje zaréwno jako wilasciciel oraz jako
zarzadca przymusowy sieci szerokopasmowe;j.

W zwigzku z powyzszym opisem Wojewodztwo Swietokrzyskie sformulowalo
nastepujace pytania:

1. Czy w opisanej powyzej sytuacji po stronie Wojewodztwa Swigtokrzyskiego
powstaje obowigzek podatkowy w zakresie podatku od nieruchomosei?

2. Czy Wojewddztwo Swietokrzyskie w obecnej sytuacji posiada obowiazek sktadania
deklaracji na podatek od nieruchomosci?

3. Czy Wojewodztwo Swietokrzyskie wystepujac jednoczesnie jako wlasciciel
i zarzadca przymusowy zobowigzane jest do zaplaty podatku od nieruchomosci od
przedmiotowych budowli.?



Zdaniem Wnioskodawcey:

Zgodnie z ustawg o podatkach i optatach lokalnych z dnia 12.01.1991r. przedmiot
opodatkowania stanowig grunty, budynki lub ich czgscei, budowle lub ich czesei zwigzane
z dziatalnoscig gospodarczg. Przez budowle nalezy rozumie¢ obiekt budowlany w rozumieniu
przepisow prawa budowlanego niebedacy budynkiem lub obiektem matej architektury,
a takze urzadzenie budowlane w rozumieniu przepisow prawa budowlanego zwigzane
z obiektem budowlanym, ktére zapewnia mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczeniem. Natomiast przez sie¢ telekomunikacyjna nalezy rozumieé, obiekty
budowlane w rozumieniu ustawy z dnia 7.07.1994r. Prawo budowlane (Dz. U z 2018,
poz. 1202 z p6zn.zm.), ktére nie maja cech budynku , a przez to sg budowlami. Budowle
to kazdy obiekt budowlany niebedacy budynkiem lub obiektem malej architektury, jak:
obiekty liniowe, lotniska, mosty, wiadukty, estakady, tunele, przepusty, sieci techniczne,
wolno stojagce maszty antenowe, wolno stojgce trwale zwigzane z gruntem tablice reklamowe
1 urzadzenia reklamowe, budowle ziemne, obronne (fortyfikacje), ochronne, hydrotechniczne,
zbiorniki, wolno stojace instalacje przemystowe lub urzadzenia techniczne, oczyszczalnie
sciekow, skladowiska odpaddw, stacje uzdatniania wody, konstrukcje oporowe, nadziemne
1 podziemne przejscia dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu, budowle sportowe, cmentarze,
pomniki, a takze czgsci budowlane urzadzen technicznych (kottow, piecéw przemystowych,
elektrowni jadrowych, elektrowni wiatrowych i innych urzgdzen) oraz fundamenty pod
maszyny 1 urzadzenia, jako odrebne pod wzglgdem technicznym czgéci przedmiotow
sktadajacych si¢ na calos¢ uzytkowsa. Zgodnie z art. 3 pkt 3a Prawa budowlanego przez
obiekt liniowy rozumiemy obiekt budowlany, ktorego charakterystycznym parametrem jest
dhugos¢, w szczegoélnosei droga wraz ze zjazdami, linia kolejowa, wodociag, kanat, gazocigg,
cieplocigg, rurocigg, linia 1 trakcja elektroenergetyczna, linia kablowa nadziemna
1, umieszczona bezposrednio w ziemi, podziemna, wat przeciwpowodziowy oraz kanalizacja
kablowa, przy czym kable w niej zainstalowane nie stanowig obiektu budowlanego lub jego
czescl ani urzadzenia budowlanego. Na gruncie powyzszych definicji nalezy stwierdzié,
ze Sie¢ Szerokopasmowa Polski Wschodnie jest to obiekt liniowy i zaliczyé go nalezy
do budowli, o ktérych mowa w ustawie o podatkach i optatach lokalnych. Nalezy mie¢
na uwadze, ze nie kazda budowla, a jedynie zwigzana z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej podlega opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci. Zgodnie z ustawag
o podatkach i opfatach lokalnych budowla zwigzana z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej to budowla bedgca w posiadaniu przedsigbiorcy.

Wojewddztwo Swietokrzyskie jest wiadcicielem sieci i jest jednostkg samorzadu
terytorialnego wpisana przez Urzad Komunikacji Elektronicznej do rejestru jednostek
wykonujgcych dziatalnos¢ w zakresie telekomunikacji. Dodatkowo Wojewodztwo
Swietokrzyskie jest zarzadca przymusowym sieci. Zarzad przymusowy jest instytucja
uregulowang w przepisach kodeksu postepowania cywilnego. Zarzad przymusowy wykonuje
sie wedlug przepisow o zarzadzie w toku egzekucji nieruchomosci. Zarzadca zajgtej
nieruchomos$ci  obowigzany jest wykonywaé czynnosci potrzebne do  prowadzenia
prawidlowej gospodarki. Ma on prawo pobiera¢ zamiast dluznika ‘wszelkie  pozytki
z nieruchomosci, spieni¢za¢ je w granicach zwyklego zarzadu oraz prowadzi¢ sprawy, ktore
przy wykonywaniu takiego zarzadu okaza si¢ potrzebne. Wnioskodawca — podkreslit,
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iz w dalszym ciggu realizuje dziatalno$¢ telekomunikacyjng w ramach dziatan wiasnych
o charakterze uzytecznosci publicznej , ktérej nie mozna uzna¢ za dziatalnosé¢ gospodarcza.
Dla przedmiotowej sprawy istotne jest iz, Wojewddztwo Swietokrzyskie nadal posiada wpis
Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej do rejestru jednostek samorzgdu terytorialnego
wykonujacych dzialalnos¢ w zakresie telekomunikacji. Jednostki posiadajace taki wpis nie
dzialaja =~ bowiem jako przedsigbiorca  za§  realizowana przez nich dzialalnos¢
telekomunikacyjna =~ nie moze by¢ uznana za dzialalno$¢ gospodarcza.  Zdaniem
wnioskodawcey brak jest podstaw do obcigzenia podatkiem od nieruchomosci zarzadcy
przymusowego gdyz zarzadca przymusowy nie jest posiadaczem samoistnym bowiem
zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych podatkiem podatku od
nieruchomosci jest wiasciciel, posiadacz samoistny, uzytkownik wieczysty gruntu (...).
Dodatkowo wnioskodawca wskazal wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Biatymstoku (sygn. akt I SA 1194/16) oraz wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego
(sygn. akt I FSK 3769/17) gdzie zarzadcg nieruchomosci ustanowiony w trybie art. 931 § 2
kodeksu postepowania cywilnego (w oparciu o art. 752" kodeksu postepowania cywilnego)
nie sposob zaliczy¢ do zadnego z wyzej wymienionych podmiotdw.

W Swietle obowiazujgcego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w sprawie
oceny prawnej przedstawionego stanu faktycznego uznaje si¢ w cze$ci za prawidlowe, a
w czesci za nieprawidlowe.

Organ podatkowy w Ostrowcu Swietokrzyskim potwierdza iz Wojewddztwo
Swietokrzyskie stusznie zauwazylo ze zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 12 stycznia
1991 r. o podatkach 1 optatach lokalnych, podatnikiem podatku od budowli Sieci
Szerokopasmowej — Wojewddztwo Swictokrzyskie jest Operator Infrastruktury (spotka
Smart-Net Sp.z 0.0.) jako posiadacz tegoz obiektu budowlanego stanowigcego wiasnosé
jednostki samorzadu terytorialnego (Wojewddztwa Swietokrzyskiego), na podstawie umowy
zawartej z wiascicielem. Operator Infrastruktury nie kwestionuje tego faktu, jak rowniez
1 tego, ze odjecie jej zarzadu siecia na skutek Postanowienia Sgdu o ustanowieniu
zabezpieczenia, nie pozbawia jej statusu podatnika w podatku od nieruchomosci. Zatem
okolicznoé¢, iz na skutek zawarcia z Wojewddztwem Swictokrzyskim w  dniu
18 sierpnia 2015 r. umowy dzierzawy budowli sieci szerokopasmowej Spotka stata sie — jako
jej posiadacz zalezny — podatnikiem podatku od nieruchomosci oraz, ze nadal nim pozostaje,
mimo ustanowienia na budowli sieci zarzadu przymusowego, jest okolicznoscig bezsporna.
Zarzadca przymusowy nie staje si¢ bowiem ani posiadaczem zaleznym, ani posiadaczem
samoistnym przedmiotu zarzadu. Wladztwo, jakie przystuguje mu z tego tytutlu jest
wiladaniem ,,za kogo$ innego”, nad cudzg rzeczg 1 w cudzym interesie - jedynie w celu
podejmowania czynnosei faktycznych i prawnych potrzebnych do prowadzenia prawidlowe;j
gospodarki. Jak podkreslit Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dn. 5 czerwca 2018 r.
(II FSK 3769/17), przerzucenie obowigzku podatkowego na zarzadce nie jest mozliwe.



Podmiotem wiasciwym do sktadania deklaracji podatkowych w podatku od
nieruchomosci w okresie trwania zarzadu przymusowego jest podatnik, zgodnie
z art. 6 ust. 619 u.p.o.l, czyli — w opisywanym przypadku — Spotka. Reasumujgc w opisanej
powyzej sytuacji po_stronie Wojewddztwa Swigtokrzyskiego nie powstaje obowiazek
podatkowy w_zakresie podatku od nieruchomosci od budowli zrealizowanej w ramach
projektu, a w_konsekwencji nie ma obowigzku skladania deklaracji na podatek od
nieruchomosci. W zwigzku z powyzszym stanowisko wnioskodawcy w odniesieniu do
pytan nr 1i2 jest prawidlowe.

Natomiast co do stanowiska dotyczacego zapytania nr 3 tj. Czy Wojewddztwo
Swigtokrzyskie wystepujac jednoczesnie jako wlasciciel i zarzgdca przymusowy zobowigzane
jest do zaptaty podatku od nieruchomosci od przedmiotowych budowli, Organ podatkowy
wyjasnia, iz stosownie do przepisu art. 752% § 1 K.p.c.. Zarzgd przymusowy ustanowiony
nad przedsigbiorstwem [lub gospodarstwem rolnym obowigzanego Ilub nad zakladem
wchodzgcym w sklad przedsigbiorstwa lub jego czescig albo nad czesScig gospodarstwa
rolnego wykonuje si¢ wedtug przepisow o zarzqdzie w toku egzekucji z nieruchomosci.

Natomiast o sposobie wykonywania zarzadu w toku egzekucji z nieruchomosci —
w zakresie zwigzanym z przedmiotowa interpretacjg - stanowi art. 940 K.p.c., w mysl
ktorego:

,,Z dochododw z nieruchomosci zarzgdca pokrywa w nastepujqgcej kolejnosci:

1) koszty egzekucji wraz ze swoim wynagrodzeniem oraz zwrot wlasnych wydatkow;

2) biezqce naleznosci pracownikow zatrudnionych w nieruchomosci lub w
przedsigbiorstwach znajdujgcych si¢ na niej i nalezgcych do diuznika,

3) biezgco przypadajgce w toku zarzqdu alimenty przyznane wykonalnym wyrokiem
sgdowym od diuznika. Uprawnienie to nie przystuguje cztonkom rodziny diuznika
pozostajgcym z nim we wspolnym gospodarstwie domowym w chwili wszczecia
egzekucyi;

4) biezqce naleznosci podatkowe z nieruchomosci oraz biezqce naleznosci z tytutu
ubezpieczenia spolecznego pracownikow wymienionych w pkt 2;

5) zobowigzania zwigzane z wykonywaniem zarzqgdu,

6) naleznosci z tytutu ubezpieczenia nieruchomosci, jej przynaleznosci i pozytkow ”.

Cytowany przepis reguluje kolejnos¢ pokrywania naleznosci obcigzajgcych nieruchomosé
z dochodow uzyskanych z niej przez zarzadce. Zarzadca zajgtej nieruchomosci obowigzany
jest wykonywaé czynnosci potrzebne do prowadzenia prawidlowej gospodarki. Ma prawo
pobiera¢ zamiast dtuznika wszelkie pozytki z nieruchomosci, spieni¢zajgc je w granicach
zwyklego zarzadu, oraz prowadzi¢ sprawy, ktore przy wykonywaniu takiego zarzadu okaza
si¢ potrzebne. Naleznosci obcigzajgce nieruchomos¢ mogg by¢ zatem zaspokajane wylacznie
z dochodu z tej nieruchomosci, nie zas z kwot uzyskanych ze sprzedazy czgsci sktadowych
czy przynaleznosci, a zarzgdca moze pokrywaé tylko biezace i1 konieczne wydatki
(J. Gotaczynski, Kodeks postgpowania cywilnego. Postgpowanie zabezpieczajgce

i egzekucyjne — komentarz dostgpny w Systemie Informacji Prawnej LEX).



Skoro Operator nadal pozostaje podatnikiem podatku od nieruchomosci (okolicznosé
bezsporna), zatem nie posiada tego statusu whasciciel sieci — Wojewodztwo Swigtokrzyskie.
Tak wigc w opisywanym przypadku wyraznieroz dzielajg si¢ dwie kwestie: posiadanie
statusu podatnika i realizowanie obowigzku wnoszenia zadeklarowanego podatku od
nieruchomosci na rachunek organu podatkowego. W typowych warunkach podmiotem
wnoszgcym zadeklarowany podatek jest podatnik, przez co dochodzi do wygasnigcia
cigzgcego na nim zobowigzania podatkowego (art. 59 § 1 pkt 1 Ordynacji podatkowej).
W przypadku ustanowienia zarzadu przymusowego na przedmiocie opodatkowania
i powierzenia go podmiotowi innemu niz podatnik, sytuacja ksztattuje si¢ inaczej.

Reasumujgc w  opisanej powyzej sytuacji po stronie  Wojewddztwa
Swietokrzyskiego, ktore wystepujac jednoczesnie jako wiasciciel i zarzadca przymusowy
zobowigzany jest do zaptaty podatku od nieruchomosci od przedmiotowych budowli ale
zgodnie z art. 940 pkt 4 K.p.c., zarzadca przymusowy powinien dokonywaé wplat
biezgcych naleznoSci podatkowych z dochodéw z nieruchomos$ci, w miare ich
uzyskiwania; powinien przy tym kierowac si¢ zasadg prawidlowej gospodarki. Zgodnie
bowiem 2z wyjasnieniem zawartym w uzasadnieniu powolanego wyzej wyroku NSA:
zarzqgd nad nieruchomoscig w toku postgpowania egzekucyjnego petni przede wszystkim
funkcje zabezpieczajgcqg i gwarantujqcq utrzymanie wartosci przedmiotu egzekucji”.

W zwigzku z powyzszym stanowisko wnioskodawcy w tej kwestii nie jest
prawidlowe.

NSA stwierdzil w uzasadnieniu powotanego wyzej wyroku z dn. 5 czerwca 2018 r.
(Il FSK 3769/17), ze ,,Odj¢cie diuznikowi — wiascicielowi zajetej nieruchomosci (...) zarzqdu
tq nieruchomosciq nie uchyla cigzgcego na nim (...) obowigzku podatkowego w podatku
od nieruchomosci”. Analogicznie nalezy oceniaé¢ skutki odjgcia zarzgdu nieruchomoscia
podatnikowi, jakim jest dzierzawca przedmiotu opodatkowania, stanowigcego wlasnos¢
jednostki samorzadu terytorialnego. Tak wigc, mimo obowiazku zarzadcy uiszczania kwot
podatku z dochodéw uzyskiwanych z przedmiotu zarzgdu, podmiotem zobowigzanym
i odpowiedzialnym wobec organu podatkowego za realizowanie obowigzku podatkowego
jest podatnik, czyli—w opisywanym przypadku — Spoéltka. Moga oczywiscie powstac
praktyczne problemy w tym zakresie: np. organ podatkowy otrzyma wplate wyzszg niz
nalezna (od obydwu podmiotéw) lub nie otrzyma jej we wilasciwej wysokosci z uwagi
na zaniechanie ze strony zarzgdcy i/lub podatnika, lecz problemy te podlegaja rozwigzaniu we
wlasciwych trybach. W pierwszym przypadku nastapitby zwrot nadptaty, w drugim zas —
powstalaby zaleglo$¢ podatkowa obciazajaca finalnie podatnika, bowiem to on (a nie
zarzadca przymusowy) pozostaje z organem podatkowym w stosunku prawno-podatkowym.
W przypadku nieuiszczenia podatku na rachunek organu podatkowego, mimo czerpania
dochodéw z nieruchomosci, zarzagdca moze by¢ pociagnigty do odpowiedzialnosci
odszkodowawczej wobec Spotki na podstawie art. 938 § 1 K.p.c.



Organowi podatkowemu nie przystuguje prawo do egzekwowania zaleglosci
podatkowych od przedmiotu opodatkowania objetego zarzadem przymusowym od zarzadcy,
bowiem nie jest on podatnikiem, organ ma jedynie uprawnienie i obowigzek przyjecia
od niego wptlat podatku z biezgcych dochoddéw z przedmiotu zarzadu.

POUCZENIE

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejsza interpretacj¢ przepiséw prawa podatkowego
z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi si¢ do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Kielcach, po uprzednim wezwaniu na pismie organu, ktéry wydatl interpretacje w terminie 14 dni od dnia,
w ktérym skarzacy dowiedziat si¢ lub mogt sie dowiedzie¢ o jej wydaniu — do usunigcia naruszenia prawa
(Ustawa z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi, Dz. U. z 2018 .
poz. 1302 z p6zn. zm.)

Skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego wnosi si¢ w terminie 30 dni od dnia dorgczenia
odpowiedzi organu na wezwanie do usunigcia naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzielit odpowiedzi na
wezwanie, w terminie 60 dni od dnia wniesienia tego wezwania.

Skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktorego dziatanie, bezczynno$¢ lub przewlekle prowadzenie
postepowania sa przedmiotem skargi.

Sporzadzita:
Inspek & r Anita Marc ewkd-Loranty
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