Protok6t Nr 6/2015

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej odbytego w dniu 2zerwca 2015 r. pod
przewodnictwem Joanny Pikus — przewodnicgcej Komisji.

W posiedzeniu udziat wai czionkowie Komisji Rewizyjnej — zgodnie z listobecndci
dofaczory do niniejszego protokotu na oddzielnymazainiku.

Ponadto w posiedzeniu udziat wht p.E.Pichor — Skarbnik Miasta i p.A.Rogaka —
asystent Prezydenta Miasta.

Temat posiedzenia:
1. Przyjecie wniosku o udzielenie absolutorium PrezydentowiMiasta z tytutu
wykonania budzetu miasta OstrowcaSwietokrzyskiego za 2014 r.
2. Rozpatrzenie skargip. T. S.

Do punktu 1-go

Przewodnicaca Komisji Rewizyjnej p.J.Pikus przedstawita zelyranpropozycg
whniosku w sprawie udzielenia absolutorium PrezyoentMiasta za 2014 r. W/w projekt
wniosku w zadczeniu do protokotu.

Czionkowie Komisji Rewizyjnej w gtosowaniu jawnymstosunkiem gtosow:
4-za, 1-wstrzymuyj sie, zatwierdzili tré¢ wniosku o udzielenie absolutorium Prezydentowi
Miasta OstrowcaSwictokrzyskiego z tytutu wykonania bgetu za 2014 rok. Wniosek,
podpisany przez wszystkich cztonkéw Komisji obednya posiedzeniu, zostanie przekazany
do Przewodnicxre] Rady Miasta z p&ba o0 jego przestanie do Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Kielcach. W/w wniosek w zateniu do protokotu.

Do punktu 2 —go

Prokurator Rejonowy pismem z dnia 8 maja 2015 ziatdjac na podstawie art. 229
Kodeksu postepowania administracyjnego, przekazat Rady Miasta Ostrowca
Swigtokrzyskiego wediug whziwosci skarg Pana T. S. m.in. na Prezydenta Miasta
w zwiazku z nieudzieleniem odpowiedzi na kierowane pismajotycace problematyki
likwidacji szkdl, spodziewanych przychodow z tytutastrzeenia praw do gywania nazw
regionu i miasta Ostrowiec oraz komunikacji pubtieg

Przewodnicgca Rady Miasta Ostrowcwictokrzyskiego zgodnie z postanowieniami
§ 39 ust.1 pkt. 8 Uchwaty Nr LVI/600/2006 Rady MumsOstrowcaSwigtokrzyskiego
w sprawie Statutu Gminy OstrowieSwictokrzyski nadata bieg sprawie i skierowata
w/w skarg do rozpatrzenia przez KomgsRewizyjmm. W/w Komisja otrzymata kserokapi
skargi celem zapoznaniagsz zarzutami w niej zawartymi. Cztonkowie Komisfiraymali
pisemne wyjénienia w zakresie zarzutow podniesionych w skardzaz kserokopie
odpowiedzi na pisma p. T. S. kierowane do ddiz Miasta. W/w dokumenty
w zahczeniu do protokotu.

Pani Agnieszka Rogdiska — asystent Prezydenta Miasta poinformowataangbh,
ze kady mieszkaniec miasta ma prawo do przedstawiangsmwich uwag. Taki glos jest
traktowany jako gtos w dyskusji o problemach spoieéci lokalnej. Uwagi i sugestie



wptywajace do Urzdu Miasta g rozpatrywane na higco. Jednak nie na kda z propozyciji
mozna udzielé odpowiedzi,ze jest ona zasadna i wplynie na podejmowane decyzj
Pan T. S. nie przyjmuje do wiado&eodo odpowiedzi, ktéra nie odpowiada jego zamystom
i jest dla niego niesatysfakcjomugp. Dlatego te pisze kolejne pisma.
Cztonkowie Komisji Rewizyjnej w dyskusji podsleiz w tres¢ pism dokhczonych do
skargi jest zbliona. Ka&de nowe pismo nie wnosi nic nowego.
Przewodniczca Komisji — Joanna Pikus stwierdzifajej zdaniem skarga p.T.S. jest
niezasadna bowiem:
1. miat udzielane odpowiedzi na pisma (dotyczyly gmeblematyki éwiaty oraz
rejestracji znaku towarowego)
2. problematyka dopuszczenia buséw do przewozu putdga nie naley do zada
gminy gdy jest to zadanie powiatu.
Dlatego te w/w zwrdOcita s¢ z zapytaniem do cztonkdédw Komisji Rewizyjnej ktcsteza
uznaniem skargi za bezzasadn
Cztonkowie Komisji Rewizyjnej w gtosowaniu jednoghie uznali skarg T. S. na
Prezydenta Miasta OstrowSavigtokrzyskiego za bezzasadn

Na tym protokot zakaczono.

Protokotowata: Przewodniczyta:

G.Okupnska Joanna Pikus



