Protokot Nr 26/2012 )
z posiedzenia Komisji Budetu Rady Miasta OstrowcaSw.
w dniu 18 lipca 2012 r.

Obradom przewodniczyt Przewodnicacy Komisji — H. Roznowski

1. Lista obecndci - w zakczeniu.
2. Sprawy wynikajace z poradku obrad:

Lp. Sprawa Whiosek / Stanowisko / Informacja
(Wynik gtosowania)

1. Opiniowanie projektow uchwat w sprawie:

a) | zm. uchwatw sprawie okréenia Czlonkowie Komisji jednogénie pozytyw-
warunkow i trybu wspierania finansayie zaopiniowali w/w projekt uchwaty.
wego rozwoju sportu przez Grgin
OstrowiecSwigtokrzyski (projekt
uchwaly w zadczeniu).

b) | udzielenia dotacji z budtu Gminy | Naczelnik Wydziatu Planowania i Rozwoju
OstrowiecSwictokrzyski z przezna- | - M.Nowak zgtosit autopopraveo niniej-
czeniem na realizowane w roku 2012 szego proje&iwvaty dotyczca 8 1 ust. 2,
prace konserwatorskie, restaurators-  polggana wyszczegdlnieniu prac, na Kto-
kie i roboty budowlane przy zabytkli re zostanigieldna dotacja — zgodnie z de-
wpisanym do rejestru zabytkow, po- cymjojewodzkiego konserwatora zabyt
lozonym na obszarze Gminy Ostro{ kow. Dotychczas wwiniee prace pocho-
wiec Swigtokrzyski, nie stanowtych| dzity ze sporzdzonego kosztorysu. Nato-
jej wkasndci (projekt uchwaly w za-| miast dotacja dotyczy avehnia kdciota.
taczeniu). Dlatego teust. 2 ledzie zawierat dwa punk
ty, a nie sz& — jak dotychczas. Jest to dos
tosowanie do decyzji konserwatora zabyt;
kow.
Radny J.E.Kunat zapytat, dlaczego tak mato
srodkéw zostanie przeznaczone na ten cel?
Naczelnik M.Nowak wyjsnit, ze kwota jest
identyczna z wnioskiem ztonym przez pa-
rafie, ktorej udato si pozysk& dodatkowe
srodki zewretrzne, umaliwiajace wykona-
nie prac.

Radny J. E. Kunat stwierdzie tego nie ro-
zumie, bo potrzebyasdaleko wigksze. Tam
znaczne kwoty byly wydane. Ksiz zwraca
sk do parafian o datki, bo ten obiekt jest za-
niedbany, a jako jedyny zostakty w reje-
strze zabytkdw. Radny zapytal, czy oatak
kwote wystpit proboszcz .




Protokét Nr_26_18_ lipca_2012_KB.doc

2

Naczelnik M.Nowak poinformowatge tak.
Radny Z. Duda zapytat, co by byto, gdyby
ten wniosek opiewat na wkdsz kwote?
Naczelnik M. Nowak wyjanit, ze komisja
powotana przez prezydenta rozwyiaby za-
sadnéc przyznania takiej kwoty. Tu byt zig
zony konkretny wniosek. Komisja dotacji
nie przyznaje, tylko weryfikuje zasadso
jej przyznania.

Radny Z. Duda zapytat, czy gdyby wniosek

byt ztozony na weksza kwote, czy komisja
wnioskowataby o przyznanie takiej kwoty,
czy wnioskowataby o obinie.

Naczelnik M. Nowak stwierdzife komisja
mogtaby tak wnioskowa

Przewodnicacy RM - J. W. Kotasiak stwier

dzit, ze w uchwale buzktowej figuruje po-
zycja zwizana z ochranzabytkow.Srod-
kow za wiele nie ma, tasiziatania pilota-
zowe, na ktére niewiele gminesidecydo-
wato. Proboszcz tej parafii diszy czas sta-
rat sk 0 dotacg. Na ten moment gménstat
jest na dotaejw takiej wysokdci. Przewod-
niczcy stwierdzit,ze ma nadziej ze co ro-
ku takiesrodki beda przeznaczane na ochrg
ne zabytkow. Nawizujac do kaciota

w Denkowie przewodnigzy stwierdzit,ze
jest to najstarszy koiét w miescie, gdzie
znajduj sie paznobarokowe ottarze — bard
fachowo konserwowane. Proboszcz wyko
nat sporo prac wewtrz i na zewatrz kos-
ciota. Starat siréwniez o dofinansowanie,
dwzy wkiad pozyskat od parafian. Przewog
liczacy stwierdzit,ze uznatby to za pogtek
dobrych dziata.

Radna B.Cudzik stwierdzitae to rada decy
duje, czy dotacjadnlzie przyznana, nato-
miast w uzasadnieniu do uchwaty jest sfo
mutowanieze ... beneficjent otrzymat do-
tacg...”.

Radny R.Post stwierdzitg jest to temat pi-
potazowy, w Unii Europejskiej swego czas
padto wiele uwag na temat wsparcia dla
obiektow sakralnych. Radny stwierdzié
szanuje ludzi, ktérzy aktywnie wspomaga

N
o

takie dziatania, jego pracownicy rowanie
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pomagali ksidzu w przygotowaniu wniosk
o dotacg. Jednake pastwo z natury jest
swieckie, dlatego te— zdaniem radnego -
utrzymanie obiektow sakralnych winna.¢é

w gestii wspolnoty wyznaniowej. Ale jest to

konsekwencja poprzednio petdjj uchwaty,

dlatego te ze wzgkdu na zabytkowy charat
kter i dostpnas¢ tego obiektu, ta dotacja po-

winna by udzielona.

Naczelnik M.Nowak wyjsnit, ze ksadz zto-
zyt do gminy wniosek o dotagjNalezy jed-
nak mi€ swiadomag¢, ze tych piengdzy nie
byto, trzeba byto je wygospodarogva
Radny J.E.Kunat stwierdzite nie zgadza
sie z wypowiedza radnego Posta, jego zda
niem jest to dziedzictwo narodowe.

Czlonkowie Komisji jednogkmie pozytyw-
nie zaopiniowali w/w projekt uchwaty.

zm. uchwag w sprawie uchwalenia
budzetu Gminy Ostrowie&wigtok-
rzyski na 2012 r. (projekt uchwaty
w zahczeniu).

Uzasadnienie do projektu adhwrzedsta-
wita Skarbnik Miasta - E. Pichor infornagj

ze zmiany w zakresie dochodéw i wydatkow

spowodowane.:s

- rozbudow infrastruktury informatycznej
(zaplanowamna Il kwartat 2013 r.);

- nagrod dla Przedszkola Publicznego Nr
(przeznaczonna doposzenie placowki);

- otrzymaniem odszkodowania z tytutu de
wastacji monitoringu boiska przy PSP Nr
- zwrotem niestusznie pobranyéhiadcze;

- dotacy ze Starostwa Powiatowego na usu-

wanie azbestu.
Zmiany w zakresie wydatkéw dotygcz
- zwiekszenia wydatkéw na dowizenie

-

-

uczniéw (zadanie realizowane przez MOPRS);

- dotacji dla klubéw sportowych — zgodnie
z podgta uchwah na poprzedniej sesiji).
Radny R. Martynowski zapytat o realizac]
projektu ,eswictokrzyskie” — czy g jakies
op&nienia, czy wszystko idzie zgodnie

z planem. Odpowiedzi na pytanie udzielit
Naczelnik M. Nowak informug, ze &
op&nienia w realizacji projektu, ale gminag
nie posiada jeszcze uzgodniepartnerami -
jest to projekt partnerski, gdzie liderem jes
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Urzad Miasta w Skatysku.

Radny J.E.Kunat zapytat o zmniejszenie
wartaci inwestycji — rozbudowy ul. Toma-
szOw — czy &dzie to bez uszczerbku dla
realizowanego zadania.

Skarbnik Miasta - E. Pichor wyjaita, ze
zmniejszenie to niegdzie miato wptywu na
realizowane zadanie.

Radny R. Martynowski zgtosit uwagloty-
Cczaca zahcznika nr 6 projektu uchwaty,
gdzie znajduje sizapis ,podmiot wytoniony
w drodze konkursu”.

Skarbnik E. Pichér wyfmita kwestie przez-
naczania dotacji na celezybku publicznegq
- co roku pewne kwotyagprzeznaczane

w budzecie gminy na ten cel. Problem jest
taki, ze projekt budetu gminy na dzie 15
listopada jest gotowy, jest tam zamyst prz
znaczenidrodkow na dany cel. Konkursy
nie & przeprowadzone. Skarbnik stwierdz
ze radny Martynowski ma ragjze te pod-
mioty powinny by wymienione. Ale z dru-
giej strony gmina osggreta pewien consen-
sus z Regionainizba Obrachunkow w tym
wzgkdzie,ze w uchwale buzktowej poja-
wia sk taki zapis.

Wiceprzewodniczcy Komisji — R. Post
zapytat, czy w miejscu, gdzie ebjanienia
pod uchwat, nie ma@na umidcic¢ zapisuze

nazwa podmiotu zostanie wpisane po roz;

strzygnéciu konkursu.

Radny R.Martynowski stwierdzite skoro
organ nadzoru nie kwestionuje tego zapis
to wycofuje zgtoszanuwag:.

Skarbnik E. Pichér stwierdzitag rzeczy-
wiscie byt to dylemat ustawowy, bo ten za
tacznik powinien by kompletny. Jest to
dobra wola samosdu, ze w realizagj zada
chce whczye organizacje poytku publicz-
nego. Powstaje problem, jak do 15 listopa
wytoni¢ w drodze konkursu podmioty, ktor
beda realizowd te zadania.

Cztonkowie Komisji jednogkmie pozytyw-
nie zaopiniowali w/w projekt uchwaty.

)]

ida
e
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d) |zm. uchwat w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej
Gminy OstrowiecSwigtokrzyski na

lata 2012 — 2023 (projekt uchwaty
w zahczeniu).

Czlonkowie Komisji jednagitie pozytyw-
nie zaopiniowatw projekt uchwaty.

Odrebne gtosy do protokétu: nie zgtoszono.

Termin nastgpnego posiedzenia: nie ustalono.

Protokotowata:

M. Kaminska

Przewodniczyt:
Przewodnicacy Komisji
Henryk R@nowski




