UCHWALA NI ...coeeerennennnnnenne

Rady Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy
Spolecznej w Ostrowcu Swietokrzyskim

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8§ marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym ( Dz.U. z 2013 r., poz. 594, poz. 645 i poz. 1318, z 2014 r. poz. 379 i poz. 1072
oraz z 2015 r. poz. 1045) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2013 r., poz. 267, z 2014 r. poz. 183 1 poz. 1195
oraz z 2015 r. poz. 211 i poz. 702) Rada Miasta uchwala, co nastepuje:

§1.1. Po rozpatrzeniu skargi Pani ........................... na dziatalnos¢ Dyrektora
Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Ostrowcu Swictokrzyskim, uznaje si¢ ja za
bezzasadna.

2. Uzasadnienie faktyczne 1 prawne bezzasadno$ci skargi zawiera zalacznik do
niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miasta Ostrowca
Swigtokrzyskiego, ktorego zobowigzuje si¢ do zawiadomienia skarzacej - w trybie

art. 238 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego - o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem powzigcia.

Projektodawca - Przewodniczaca Rady Miasta Ostrowca Swigtokrzyskiego
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Zakacznik do Uchwaly Nr ...,
Rady Miasta Ostrowca Swigtokrzyskiego
zdnia ..o

Uzasadnienie

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Kiecach, dzialajac na podstawie art. 229 pkt 3
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2013 r., poz. 267
z p6zh. zm.), pismem z dnia 17 sierpnia 2015r. przekazalo — zgodnie z wlasciwoscig- do Rady
Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego skarge Pani ................ z dnia 12 maja 2015 r. na dziatalno$¢
Dyrektora Migjskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Ostrowcu Swietokrzyskim, dalej ,,MOPS”.

W dniu 14 wrze$nia 2015 r. przedmiotowa skarga byla rozpatrywana na posiedzeniu Komisji
Rewizyjnej Rady Miasta Ostrowca Swictokrzyskiego, podczas ktorego szczegétowe wyjasnienia
w sprawie bedacej przedmiotem w/w skargi ztozyli: Dyrektor MOPS, Z-ca Dyrektora ds. Swiadczen
Socjalnych oraz Kierownik Referatu Stypendiéow Szkolnych. Komisja Rewizyjna Rady Miasta
jednogtosnie stwierdzita, ze zarzuty zawarte w skardze nie potwierdzity sie.

Skarga dotyczy tresci zawartych w pismie MOPS z dnia 6 maja 2015 r. znak:
MOPS.Spu/10/2015 do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Kielcach(dalej ,,SKO”),
dotgczonym jako pismo przewodnie do dokumentacji akt sprawy Pani .............. , przestanych
w $lad za odwotaniem Pani .................. (petnomocnika corki Karin) od decyzji MOPS z dnia
2.04.2015 r. znak: MOPS.Spu.4662/804/00001/04/15, wydanej w wyniku wznowienia postepowania
administracyjnego, ktora to decyzja MOPS orzekt w sposob mniej korzystny dla corki skarzacej
w sprawie jej stypendium szkolnego.

Rada Miasta Ostrowca Swictokrzyskiego,  aprobujac w caloéci stanowisko Komisji
Rewizyjnej, uznaje skarge Pani ................... za niezasadng z nastgpujacych powodow:

1) Podstawa wznowienia postepowania w sprawie dotyczacej stypendium szkolnego dla corki
skarzacej, byto powziecie przez MOPS informacji o dodatkowych, nieznanych wczesniej
organowi dochodach rodziny skarzacej w okresie VIII — XII 2014 r. Zasadnos$¢ doliczenia
tych dochodow potwierdzito SKO w Kielcach, co wynika z treSci jego decyzji z dnia
19.8.2015 r. znak: SKO.PS-80/1942695/2015

2) Nazwanie w uzasadnieniu postanowienia MOPS z dnia 11.02.2015 r. o wznowieniu
postepowania w sprawie $wiadczenia w kwocie 500 zt pobieranego przez corke skarzacej jako
,stypendium szkoleniowego”,  otrzymanego w grudniu 2014 r., zamiast ,nagrodg za
wyroznienie w konkursie”, byto zwykla pomytka. W w/w pismie MOPS do SKO uzyto
prawidlowej nazwy tego dochodu. Okoliczno$¢ ta nie miata wigc zadnego wptywu na tresé
decyzji wydanej w wyniku wznowienia postepowania (korygujacej prawo do stypendium
szkolnego), gdyz do obliczenia dochodu rodziny skarzacej wzigto si¢ pod uwage wysokos¢
w/w kwoty, a ta podana byta prawidtowo.

3) Druk wniosku o przyznanie stypendium szkolnego (str. 3 i 4) zawiera pelng informacje,
zgodna z art. 90d ust.8 ustawy o systemie oswiaty z dnia 7 wrze$nia 1991 r. (Dz.U. z 2004 r.
Nr 256, poz. 2572 z p6zn. zm.), ze miesieczna wysoko$¢ dochodu jest ustalana na zasadach
okreslonych w art. 8 ust. 3 - 13 ustawy 0 pomocy spotecznej. Z art. 90 ust. 1 i 2 ustawy
o systemie o$wiaty wynika, ze rodzice ucznia otrzymujacego stypendium szkolne (lub
petnoletni uczen) sa obowiazani niezwtocznie powiadomié organ, ktory przyznat stypendium,
o ustaniu przyczyn, ktére stanowily podstawg przyznania stypendium szkolnego. Corka
skarzacej, jako osoba pelnoletnia, ztozyla wniosek o przyznanie stypendium szkolnego,
w obecnosci skarzacej 1 wlasnorecznym podpisem potwierdzita, ze zapoznala sie¢
z warunkami uprawniajgcymi do korzystania ze stypendium (cze$¢ V wniosku) oraz
zobowigzata si¢ do niezwlocznego powiadomienia MOPS o zmianie lub ustaniu przyczyn



bedacych podstawa przyznania stypendium, a takze o fakcie ewentualnego zaprzestania nauki
(czg$¢ VI wniosku). MOPS zgodnie z wyzej wymienionymi przepisami prawa doliczyt nie
ujawnione wczesniej dochody rodziny skarzacej, ktére po doliczeniu do dochodéow juz
znanych przez MOPS spowodowaty konieczno$¢ wydania  decyzji korygujacej corce
skarzacej prawo do stypendium szkolnego i  przyznania go ponownie — w prawidtowe;j
kwocie.

4) Zarzut wykorzystania stanowiska i nieuczciwo$¢ pracownikéw Referatu Stypendiow
Szkolnych MOPS jest pozbawiona podstaw. Z utrwalonej praktyki MOPS wynika, ze osoba
przy odbiorze decyzji pytana jest o zmiany swojej sytuacji dochodowej i rodzinnej. Jesli takie
zmiany maja miejsce wnioskodawca sklada stosowne o$wiadczenie lub dokument
potwierdzajacy zglaszane fakty. Z dokumentacji MOPS wynika, ze zZadna z Pan
.................. tego nie uczynita.

5) Niezasadnym jest rowniez zarzut skarzacej 0 wprowadzeniu jej w blad przez pracownicg
Referatu Stypendiow Szkolnych MOPS co do wykazu dochodow branych pod uwagg przy
przyznawaniu stypendium szkolnego, a to z tego powodu, ze wskazana przez skarzaca
pracownica od potowy czerwca 2014 r. nie miata juz w zakresie czynnosci obstugi stypendiow
szkolnych.

6) Bezzasadnym jest takze zarzut skarzgcej 0 bezprawnym ujawnieniu danych osobowych jej
i corki organowi odwotawczemu (SKO). MOPS jako organ | instancji uzyskat informacje
o zmianie nazwiska strony i jej pelnomocnika (skarzacej) po wydaniu w/w decyzji z dnia
2.04.2015 r., tak wiec przesylajagc odwotanie skarzacej zobowigzany byt do przekazania
SKO, informacji o tych zmian. Byto to konieczne, gdyz w dokumentacji przekazanej do
SKO skarzaca i jej corka wystepowaly pod wczesniejszymi nazwiskami.

W $wietle wyzej przytoczonej argumentacji Rada Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego
uznaje skarge za bezzasadng i zobowigzuje Przewodniczacg Rady Miasta Ostrowca Swigtokrzyskiego
do zawiadomienia skarzgcej — w trybie 238 § 1 k.p.a. - o sposobie zatatwienia skargi.

Ponadto skarzacg poucza si¢, ze - zgodnie z art. 239 § 1 k.p.a, - w zwiagzku z tym , ze
przedmiotowa skarga z dnia 12 maja 2015 r. zostala uznana przez Rade Miasta Ostrowca
Swietokrzyskiego za bezzasadng, co wykazano w niniejszym uzasadnieniu, w przypadku gdy
skarzagca ponowi skarge bez wskazania nowych okolicznosci — Rada Miasta Ostrowca
Swigtokrzyskiego moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko, z odpowiednia adnotacja w aktach
sprawy — bez zawiadamiania skarzace;.



