Uchwala NI cuvveiiiiiiiiiiiiitiiereiereneenennns

Rady Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego

w sprawie rozpatrzenia ponownych skarg na dzialalnos¢ Komendanta
Strazy Miejskiej w Ostrowcu Swietokrzyskim

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594, 645 i 1318) oraz art. 229
pkt 3 i art. 239 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267 i z 2014 r. poz. 183),
Rada Miasta uchwala, co nastepuje:

§ 1. W wyniku rozpatrzenia ponownych skarg Pana ................... y
dnia 7.03.2014 r. 1 11.04.2014 r. na dzialalno§¢ Komendanta Strazy Miejskiej w
Ostrowcu Swictokrzyskim Rada Miasta Ostrowca Swietokrzyskiego
podtrzymuje swoje stanowisko wyrazone w uchwale Nr LII/11/2014 z dnia
27 lutego 2014 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialanie Komendanta Strazy
Miejskiej w Ostrowcu Swietokrzyskim.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miasta do poinformowania
Pana ...........ccoeevviinannnn. o0 tresci niniejszej uchwaty.

§ 3.Uchwata wchodzi w zycie z dniem powzigcia.

Projektodawca i przedstawiajacy:

Przewodniczacy Rady Miasta
Ostrowca Swictokrzyskiego



UZASADNIENIE

Pan ................... pismami z dnia 7 marca 2014 i 11 kwietnia 2014 r.
wezwal Rade Miasta do usunigcia naruszen prawa w uchwale Nr LII/11/2014 Rady
Miasta Ostrowca Swigtokrzyskiego z dnia 27 lutego 2014 r. w sprawie rozpatrzenia
skargi na dziatalno$¢ Komendanta Strazy Miejskiej w Ostrowcu Swigtokrzyskim.

Wskazana uchwala Rada Miasta Ostrowca Swigtokrzyskiego uznata za
bezzasadng skarge Pana ................... z dnia 17 grudnia 2013 r. na Komendanta
Strazy Miejskiej w Ostrowcu Sw. Motywy powyzszego sposobu rozpatrzenia
przedmiotowej skargi Rada Miasta przedstawita w uzasadnieniu stanowigcym
zalacznik do uchwaty, ktore zostato przestane Panu ............................

Na wezwanie z dnia 7 marca 2014 r. Pan ..................... otrzymat
pisemng odpowiedz, iz Rada Miasta nie moze ustosunkowaé si¢ uchwatg do
rzeczonego wezwania gdyz, z uwagi na skargowy tryb przedmiotowe] sprawy
rozstrzyganej w oparciu o przepisy K.p.a., art. 101 ust. 1 ustawy o samorzadzie

gminnym (na ktoéry powolywal si¢ pan ................. ) nie ma w sprawie
zastosowania.
Pomimo powyzszej odpowiedzi Pan ......................... pismem z dnia

11 kwietnia 2014 r. ponowil ,,wezwanie” Rady Miasta do usunig¢cia naruszenia
prawa przedmiotowa uchwata Nr LII/11/2014.

Oba w/w ,wezwania” Pana ..................cceeuenn w istocie s3
podtrzymaniem zarzutow Jego pierwotnej skargi na Komendanta Strazy Miejskiej
w Ostrowcu Swictokrzyskim z dnia 17 grudnia 2013 r. i nie wnosza nowych,
istotnych argumentéw do tej skargi rozpatrzonej juz przez Rade Miasta Ostrowca
Swietokrzyskiego w dniu 27 lutego 2014 r.

W tym stanie rzeczy pismaPana .................... 27.03.2014 r.111.04.2014
. Rada Miasta Ostrowca Swictokrzyskiego postanawia rozpoznaé przy
zastosowaniu formuly art. 239 k.p.a. Zgodnie z tym przepisem w przypadku gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia uznana zostata za bezzasadng i jej bezzasadno$¢
wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okoliczno$ci — organ wlasciwy do jej rozpatrzenia (tu: Rada Miasta) moze
podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach
sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.

Poniewaz przepis art. 239 K.pa. moéwi o podtrzymaniu stanowiska przez
,wlasciwy organ”, a w przedmiotowej sprawie jest nim Rada Miasta Ostrowca
Swietokrzyskiego (organ kolegialny), podtrzymanie stanowiska powinno wiec
przybra¢ forme uchwatly.

W zwiazku z powyzszym podjecie niniejszej uchwaty jest zasadne.



